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Anasinifina Devam Eden Cocuklarin Cinsiyetlerine Gore Temel Iliskisel
Kavram Bilgilerinin Incelenmesi

An Examination of the Relationship between Kindergarten Children’s Gender
and Knowledge of Basic Relational Concepts

Gililden UYANIK BALAT"

Marmara Universitesi

Oz

Bu ¢alismanin amaci, anasinifina devam eden cocuklarin temel iligkili kavram bilgilerini
cinsiyetlerine gore incelemektir. Bu amacla arastirmaya farkli ilkdgretim okullarmin
anasiniflarma devam eden ve basit rasgele drnekleme yontemiyle segilen 154 ¢ocuk katilmistir.
Arastirmaya katilan cocuklarin yas ortalamasi 66.20 ay ve standart sapmasi 5.91 aydir.
Cocuklara Boehm Temel Kavramlar Testi (Boehm-3,2000) bireysel olarak uygulanmuistir.
Bulgulardan bazilar1 su sekildedir: Kiz ¢ocuklarin “biraz, cift ve geriye” kavramlarinda, erkek
¢ocuklarin ise “biraz, en genis ve atla” kavramlarinda yiizde ellinin altinda basar1 gosterdikleri
bulunmustur. Kiz ve erkek ¢ocuklarin toplam kavram puanlar: arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir, (p>.05). Cinsiyete gore tek cocuklar ile kardesi olan gocuklarin temel kavram
puanlart arasinda anlamli fark bulunmamis fakat tek ¢ocuklarin toplam kavram puanlarinin
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Anne 6grenim diizeyinin kiz ¢ocuklarin temel iligkisel
kavram bilgilerinde, baba 6grenim diizeyinin ise hem kiz hem de erkek ¢ocuklarin temel iligkisel
kavram bilgilerinde anlaml1 bir farklilik olusturdugu bulunmustur (p<.05).

Anahtar Sozciikler: Anasinifi, temel iligkisel kavram bilgisi, Boehm-3, cinsiyet, demografik
bilgi.
Abstract

This study investigated young children’s knowledge of basic relational concepts in relation
to their gender. Randomly selected 154 young children from different schools participated in this
study. The mean age of children was 66.20 months with a standard deviation of 5.91. The
Boehm Tests of Basic Concepts for children (Boehm-3, 2000) was administrated to the children
individually. The results revealed that girls performed on “little-some, double-pair and
backward” concepts and the boys performed on “little-some, the widest and skip” concepts
below 50% achievement level. Statistically significant differences on the total concept scores of
the girls and the boys were not observed (p>.05). Similarly, regarding the gender, statistically
significant differences on the total basic concept scores of the children who have brothers or
sisters, and those having no brothers or sisters were not seen. However; single children received
higher total concept scores. It was also observed that mothers” level of education was related
only to girls” knowledge of basic relational concepts, but father’s education level was related
both to boys” and girls” concepts of information level.
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Summary

Purpose: Before starting compulsory education, children need to acquire some basic
concepts to perform well towards attaining academic success. Most children acquire and learn
various concepts through observations and the experiences in daily life. However; it is
suggested that school curriculum should involve various and rich concept teaching and
learning programs. In this study, knowledge levels of 50 children attending kindergarten were
compared on the basis of their gender and some demographic variables including birth order,
the number of children in the family, attainment level of pre-school education and their parents’
education levels.

Method

The participants were selected randomly from five different primary schools in Istanbul. A
total of one hundred fifty four children (94 girls 60 boys) involved in this study. The mean age
of the children was 66.20 months and the standard deviation was 5.91. The children’s
information levels of the basic concepts were determined with Boehm Tests of Basic Concepts
(Boehm-3, 2000). A demographic information form was also utilized to get personal
information of the children.

Results and Discussion

Results showed that the girls performed on “little-some, double-pair and backward”
concepts and the boys performed on “little-some, the widest and skip” concepts below the 50%
achievement level. Consequently, the educators should give more attention to these concepts
and try to increase the number of educational activities regarding them. It was not found out
any statistical significant differences on the boys and the girls’ basic relational concepts scores.
It was observed that there were statistically significant differences on girls’ basic relational
concept scores according to the attainment levels of pre-school education (p<.05). Although
regarding the boys those differences are not statistically significant, in general, the boys, who
had pre-school education experiences, got higher concept scores than the boys, who had not
those kind of experiences. These results indicate that preschool education attainment have
positive impacts on children’s concepts development.

There were no statistically significant differences between the basic relational concepts
scores of the children, who have sister or brother, and those are single child in the families
(p<.05). However, children without brothers or sisters got higher basic concept scores than those
having some sisters or brothers. Similarly, birth order was not found to have effect on basic
relational concept scores of the children (p>.05). Those boys and girls who are the first children
in the families got higher concept scores than the others. Zajonc (2001) believes that birth order
does indeed have an impact on person’s intelligence. He has developed what has been termed
the confluence model with the idea being that the intellectual growth of every member is
dependent on the others in the family. The results of this study revealed that any the mother’s
education level is only related to only girls’ basic relational concept scores, but the father’s
education level is related with both boys” and girls” basic relational concept scores.

Conclusion

Based on the principle of individual differences on child development, children’s basic
relational concepts development should be evaluated frequently and regarding these
evaluations if it is necessary children concept development should be enriched by the teachers
and parents individually. It is possible to compare and contrast the knowledge levels of the
basic relational concepts of children from different country and cultures. It will also be better to



ANASINIFINA DEVAM EDEN COCUKLARIN CINSIYETLERINE GORE TEMEL 119
ILISKISEL KAVRAM BILGILERININ INCELENMESI

develop educational programs based on concept teaching in order to help children to be ready
enough for the school and get higher academic achievement in the schools. Finally, various
educational programs should be developed to increase educational levels of parents.

Giris

Genel anlamda kavram, insan zihninde anlamlanan, farkli obje ve olgularin, degisebilen
ortak ozelliklerini temsil eden bir bilgi formu/ yapisidir ve bir sdzciikle ifade edilir (Ulgen,
1996). Diger bir ifade ile kavram, birden ¢ok nesne ya da yasantiy1 belirten ve bunlar arasindaki
iligkiyi anlatan genel ya da soyut diisiinme: genellikle bir stzciik, simge ya da isaret aracilig1 ile
belirtilir. Kavramlar soyutlama ve genelleme islemleri sonucu elde edilir ve soyutlama, 6zelligi
nesneden siyirir, genelleme ise onu birden ok nesneye mal eder (Onciil, 2000, Akt.).

Piaget'nin bilissel gelisim asamalarina gore, ¢ocuk iki yaslarinda yavas yavas duyu-motor
gelisim asamasindan, kavramsal gelisime dogru ilk basamaklar: tirmanmaya baglar. Kavram
gelisiminde ilk basamak, Piaget'nin deyimiyle “preoperasyonal” sezgisel ya da islem oncesi
asamadir ve iki ile yedi yas arasinda yer alir. Islem 6ncesi dénem de kendi icinde iki doneme
ayrilir; kavram-oncesi diistinme (sembolik donem) ve sezgisel diisiinme donemi. Kavram
oncesi diislinme donemi 2-4 yaslar1 arasinda ortaya cikar. Sezgisel diisiinme ise, 4 yasinda
baslar ve somut islemler donemine kadar devam eder. Kavram Oncesi diisiinme doneminde
cocuk zihinsel tasarimlar ile diisiiniir (semboller, isaretler, hayaller gibi tasarimlardir). Sezgisel
diisiinme doneminde ise ¢ocuk, problemleri én-mantiksal yaklasimlarla ¢6zmeye ¢alisir. Bu
donemde ¢ocugun diisiinmesi mantiga dayanmayan, fakat kavram oncesi donemin tizerinde
bir yapiya sahiptir. Kavramsal gelisimde bu asamalarin kronolojisi yaklasik olarak belirtilebilir
(Jersild,1976; Cattell,2000, Giiven, 2005). Ustiin ve Akman’a (2003) gore, kavramlarin
Ogrenilebilmesi i¢in bellekteki bilginin organize edilmesi gerekmektedir. Cocuklar yeni bilissel
yetenekler kazandiklarinda, bunlar1 kavramsal olarak harekete gegirme egiliminde olduklari
i¢in dort yasindan itibaren ¢ocuklarda kavram olusturma yeteneginde bir ilerleme goriilmeye
baglamaktadir.

Gagne kavramlari, somut kavramlar ve tanumlanmis (soyut) kavramlar olarak ikiye
ayirmistur. Somut kavramlar, yasamin ilk aylarindan itibaren informal yollarla 6grenilir. Ancak
soyut kavramlar1 6grenmek i¢in genellikle 6gretim gerekmektedir (Senemoglu, 2000). Zentall ve
arkadaslar1 (2002) ii¢ tip kavram oldugunu belirtmislerdir: uyaranlarin 6zellikle ortak fiziksel
ozellikleri temel alinarak gruplanan algisal kavramlar; uyaranlarin fiziksel 6zellikleri degil,
gruplandirildigy digerlerinin 6zellikleriyle arasinda iliski olan iligkili kavramlar ve ortak
fonksiyonlar temelinde gruplanan ¢agrisimsal (associative concepts) kavramlardir.

Arastirmacilara gore, kavram gelisimi ¢ocuklarin bilissel gelisimi hakkinda ©6nemli
sinyaller veren ve ¢ocukta gelisiminin mutlaka takip edilmesi gereken bir alandir (Boehm 2001,
Kirk, Chalfant, 1984; Lerner, 1988; Myers, Hammill, 1990; Akt. Prater, 1993). Herleyen yillarda
Piaget’e gore somut ve soyut gelisim donemlerinde, normal kavram gelisimine yonelik bilginin;
soyutlama, genellestirme, siniflandirma ve semboller ve referanslar: arasindaki iliskiyi kesfetme
ile ilgili becerileri gerektirdigi belirtilir (Lovitt, 1989). Cocuklarin pek ¢ogu kavramlar:
gozlemleri ve deneyimleri sonucu 6grenir; fakat kavram 6grenmenin okul programinin 6nemli
bir boliimiinii olusturmasi gerektigi belirtilir (Markle, 1975). Gergekte okulda yapilan biitiin
ogrenmelerin igerigi; davranis Ogrenme, problem ¢o6zmeyi O6grenme ve kavram Ogrenme
basliklarina indirgenebilir (Shumway, White, Wilson ve Brombacher, 1983).

Cocuklar okulda basarili olmak i¢in temel kavramlar: 6grenmelidirler. Temel kavramlar
insanlar1 ve objeleri tanimlayan (giizel, uzun, kizgin, kiiciik), nesnenin mekanda konumunu
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anlatan (i¢inde, iistiinde,yaninda), zamani bildiren (6nce, sonra), miktar: belirten (¢ok, az, biraz)
kelimelerdir. Cocuklarin smnif iginde 6gretmenin yaptig1 agiklamalar: anlamalar: igin nitelik,
konum, zaman ve miktar belirten temel kavramlar: bilmeleri gerekmektedir (Boehm, 2001). Bu
calismada, bilissel gelisim hakkinda bilgi veren ve ayni1 zamanda dilin anlamsal yoniiyle ilgili
olan temel iligkisel kavramlar1 anasinifindaki ¢ocuklarin bilme ytiizdeleri incelenmistir. Ayrica,
cinsiyet, okul oncesi egitimden yararlanma, tek ¢ocuklar ve kardesi olan ¢ocuklar, dogum sirasi,
anne egitimi, baba 6grenim diizeyi gibi degiskenlere gore ¢ocuklarin temel kavram puanlari
arasindaki farklar incelenmistir.

Yontem

Orneklem

Aragtirmanin verileri Istanbul Ili Anadolu yakasinda yer alan ilkogretim okullarmin
anasiniflarina devam eden ¢ocuklardan toplanmistir. Veriler bes farkli ilkégretim okulunun
anasinifina devam eden ¢ocuklar arasindan basit rasgele drnekleme yoluyla secilen ¢cocuklardan
elde edilmistir. Aragtirmaya katilan ¢ocuklarin yas ortalamasi 66,20 ay ve standart sapmas1 5.91
aydir. Arastirmaya 94 kiz, 60 erkek olmak tizere 154 ¢ocuk katilmistir. 77 (%50) ¢ocuk daha 6nce
okul oncesi egitim alirken, 72 (% 46,8) cocuk daha dnce egitim almamistir ve 5 (%3,2) cocugun
ailesi bu bilgiyi belirtmemislerdir. 51 (%55,2) ¢ocuk ailenin tek ¢ocugudur, 92 (%59,7) cocugun
kardesi vardir ve 11 (%7,1) ¢ocugun ailesi bu soruyu yanitlamamislardir. 85 ¢ocuk (%55,2)
ailenin ilk ¢ocugudur, 58 (%37,7) cocuk ise, ikinci veya iiglincii ¢ocuktur ve bir ¢ocuk igin aile
bu soruyu yanitlamamistir. Annelerin 29'u (%18.8) ilkogretim, 65’1 (%42,2) lise, 58’1 (%37,7)
onlisans veya lisans mezunudur ve iki anne 6grenim durumunu belirtmemistir. Babalarin 26's1
( %16,9) ilkogretim, 55’1 (%35,7) lise ve 69'u (% 44,8) onlisans veya lisans mezundur, dort baba
0grenim durumunu belirtmemistir.

Boehm Temel Kavramlar Testi (BOEHM-3,2000):

Arastirmada Ann E. Boehm tarafindan gelistirilen Boehm Temel Kavramlar Testi 2000 yili
versiyonu kullanilmigtir (Boehm, 2001). Test anaokulundan ilkogretim ikinci simf diizeyine
kadar olan ¢ocuklara uygulanabilen bir testtir (60-96 ay). Elli temel kavramin yer aldig: kiigiik
kitapgiklardan olusan test; cocuklarin dil ve bilissel gelisimi ile iligkili olan niteliksel, mekansal,
niceliksel kavramlarla ilgili diizeylerini degerlendirmeye yoneliktir. Uygulamalar bireysel
olarak yiiriitiilmiistiir. Her ¢ocuga test materyali verilmis ve yonergeler sorulmus, ¢ocuktan
dogru olan resmi isaretlemesi istenmistir. Testin E formunun, Tiirk ¢ocuklarma iliskin
gecerlilig .002 ve test tekrar test giivenirligi .879 (ICC) olarak bulunmus ayrica Croncbach Alfa
.86, Spearman-Barown giivenilirligi .82 olarak hesaplanmistir (Balat-Uyanik, 2003).

Kisisel Bilgiler Formu:

Aragtirmaci tarafindan hazirlanan formda Ornekleme segilen cocuklarin demografik
bilgilerine iligskin sorulara yer verilmistir. Egitimcilerin yardimiyla formlar, ¢ocuklar aracilig: ile
ailelere ulastirilmis ve geri alinmistir.

Bulgular ve Tartisma

Tablo 1’de anasmifina devam eden kiz ve erkek cocuklarin elli temel iligkisel kavram
bilgisine yonelik bilgi diizeyleri belirtilmistir.
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Tablol.

Anasinifina Devam Eden Kiz ve Erkek Cocuklardan Temel Kavramlart Dogru Bilenlerin Yiizdeleri
Boehm-3 Kavramlar Kiz Erkek Boehm-3 Kavramlar Kiz Erkek
1. Ust 96,8 93,3 26. Tkinci 74,5 80,0
2. Ortada 89,4 85,0 27. Oniinde 95,7 98,3
3. Biitlin 91,5 90,0 28. En Genis 57,4 38,3
4. Yaninda 72,3 66,7 29. Uzak 83,0 85,0
5. Sonunda 72,3 78,3 30. Yarim 88,3 85,0
6. Orta Biiyiikliik 68,1 71,7 31. Benzer 83,0 75,0
7. Her Zaman 97,9 100,0 32.En Az 80,9 86,7
8. Sagdaki 67,0 66,7 33.-e uyan 78,7 61,7
Boehm-3 Kavramlar Kiz Erkek Boehm-3 Kavramlar Kiz Erkek
9. Kose 72,3 71,7 34.Uzerinde 95,7 96,7
10. Once 77,7 73,3 35. O Kadar Cok 78,7 88,3
11.Sondaki 78,7 81,7 36. Uctincii 71,3 73,3
12. En Uzak 86,2 88,3 37. Diger 93,6 83,3
13. Bir Kism1 60,6 63,3 38. Baglayan 57,4 51,7
14. icinden (-den) 96,8 98,3 39. En Cok 97,9 95,0
15. Biraz 45,7 36,7 40. Arka 96,8 100,0
16. Ustiinde 94,7 95,0 41. Soldaki 57,4 51,7
17. Ayn 90,4 86,7 42. Arasinda 75,5 71,7
18. Birinci 89,4 90,0 43. Farkli 90,4 95,0
19. Sirali 89,4 88,3 44. Cift 46,8 51,7
20. Birkag 67,0 56,7 45. Asagida 94,7 96,7
21. Yanindaki 88,3 98,3 46. Atla 58,5 45,0
22. Her 68,1 65,0 47. One 72,3 78,3
23. Altinda 93,6 98,3 48. En Az 92,6 88,3
24.Asla 71,3 73,3 49. Geriye 43,6 60,0
25. Baglayan 73,4 65,0 50. Esit 60,6 51,7

Kiz ve erkek ¢ocuklarin kavramlar1 bilme ytiizdeleri incelendiginde, kiz ¢ocuklarin “biraz,
cift ve geriye” kavramlarinda, erkek cocuklarin ise “biraz, en genis ve atla” kavramlarinda
ylzde ellinin altinda basar1 gosterdikleri bulunmustur. Sucuoglu ve arkadaslar1 (2008)
Boehm’in 1986 yilinda gelistirdigi Boehm temel kavramlar testini kullandiklar1 ¢alismalarinda,
anasinifit ¢ocuklarinin “her, yarim, tiglincii ve ¢ift” kavramlarinda degisen oranlarda %50 nin
altinda basar1 gosterdiklerini ve test sonuclarina gore ozellikle “cift” kavraminin ¢ocuklar igin
onemli bir kavram oldugunu ve anasmifi ve birinci simmiflarda bu kavrami bilen 6grenci
sayisinin ¢ok az oldugunu belirtmislerdir. Zhou ve Boehm (1999) anasmifi diizeyindeki
cocuklar harig, birinci ve ikinci smmifa devam eden Cinli ¢ocuklarin temel iligkisel kavram
bilgileri kazanimi agisindan Amerikali yasitlarina gére dnemli farklari oldugunu belirtmislerdir.
Farkliligin nedenini ise iki farkli dilin dilsel karakteristiklerine iligskin terimlerinin kazanimi ve
kiiltiirel ve ailesel etkilerin ¢ocuklarin kavram gelisimi iizerinde etkili oldugunu belirtmislerdir.
Bir bagka arastirmalarinda Zhou ve Boehm (2004), Amerikali ve Cinli ¢cocuklarin temel iliskisel
kavramlardan yon kavramlarina iligskin bilgilerini incelemislerdir. Sonug¢ olarak Amerikali ve
Cinli c¢ocuklar arasinda birinci ve ikinci simifin sonunda Onemli gelismeler oldugunu
belirtmislerdir; fakat her iki grupta da ¢ocuklarin birka¢ asamali yonlendirmeleri takip etmede
glicliikleri oldugunu bulmuslardir. Amerikali ¢ocuklarin, diger iligkili kavramlardan miktar
bildiren esit, ¢ok uzak ve en uzak kavramlari ile sag ve sol yon kavramim igeren
yonlendirmeleri takip etmekte giicliikleri oldugunu belirtmislerdir.
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Tablo 2.

Anasimifina Devam Eden Cocuklarin Temel Kavram Bilgilerinin Cinsiyetlerine Gore t Testi Analizi
Cinsiyet n X Ss Sh df t P
Kiz 94 39,2447  8,59193 ,88619 152 4,624 0,67
Erkek 60 387000 666969 86105

Kiz ve erkek c¢ocuklarin temel iliskisel kavram bilgilerine iliskin t testi analizi
goriilmektedir ve buna gore kiz ve erkek c¢ocuklarin temel kavram bilgilerine iliskin toplam
puanlar arasinda anlamli bir fark olmadig1 bulunmustur. (p>,05). Benzer sekilde birinci sinifa
baslayan Tiirk ¢ocuklarinin cinsiyetine gore temel iligkisel kavram bilgileri arasinda anlamli bir
fark bulunmamistir (Balat Uyanik, 2003).

Tablo 3.
Cinsiyete Gore Daha Once Okul Oncesi Egitim Alan ve Almayan Cocuklarm Temel Kavram Bilgileri
Icin t Testi Analizi

Cinsiyet Okul Oncesi Egitim n o x ss sh df t )

Kiz Yararlanmadi 44 3477 9,154 1,380 90 -5,195 0,001
Yararland1 48 42,97 5,744 .829

Erkek Yararlanmad1 33 37,0909 6,145 1,069 55 -1,824 0,74
Yararland1 24 40,2500 6,866 1,401

Daha once okul oncesi egitimden yararlanan ve okul Oncesi egitimden yararlanmayan
anasinifina devam eden kiz ¢ocuklarmin kavram puanlari arasindaki farkin anlamli oldugu
goriilmektedir (p<.05) ve okul 6ncesi egitimden yararlanan kiz ¢ocuklarinin ortalama puanlar:
yararlanmayan ¢ocuklara gore anlamh diizeyde daha yiiksektir. Gullo (1991), 3-4 yaslarindan
risk altindaki
arkadasglariyla karsilastirildiginda akademik olgunluk testlerinden istatiksel olarak daha yiiksek

itibaren okul Oncesi egitimden yararlanan ¢ocuklarin yararlanmayan
puanlar aldiklarini ve daha basarili olduklarini belirtmistir. Daha 6nce okul oncesi egitimden
yararlanan ve okul dncesi egitimden yararlanmayan anasinifina devam eden erkek ¢ocuklarinin
kavram puanlar1 arasindaki farkin ise anlamli olmadig: goriilmektedir (p>.05); fakat okul dncesi
egitimden yararlanan erkek ¢ocuklarin ortalama puanlar: okul 6ncesi egitimden yararlanmayan
erkek cocuklara gore daha yiiksektir.
kavramlarin, ¢ocugun temel iligkisel kavram bilgilerine olumlu etkisi hakkinda da fikir
vermektedir. Karag6llii (1995), anaokulu egitimi almis ve almamis ilkokul 6grencilerinin
cinsiyet ve smiflarina gore okul basari diizeyleri ile 0zsaygi diizeylerini incelemistir.
Arastirmaya gore, anaokulu egitimi almis ilkokul Ogrencilerinin okul basar1 diizeyleri ve

Bu bulgu, okul Oncesi egitim programinda yer alan

0zsaygi diizeyleri, anaokulu egitimi almayanlara gore daha yiiksek bulunmustur.

Tablo 4.
Cinsiyete Gore Tek Cocuklar ile Kardesi Olan Cocuklarin Temel Kavram Bilgileri Icin t Testi Analizi

Cinsiyet  Ailedeki Cocuk Sayis1 n X Ss sh df t P

Kiz Tek cocuk 28 41,2143 879965 1,66298 85 L83 070
Kardesi olan 59 37,6102 8,45478  1,10072

Erkek Tek ¢ocuk 23 39,3043 7,11870  1,48435 54 1,03 0,317
Kardesi olan 33 37,5152 6,07310  1,05719

Tablo incelendiginde, tek ¢ocuk olan ve kardesi olan kiz ¢ocuklarinin kavram puanlari
arasinda anlaml bir fark bulunmamistir (p>.05); fakat tek c¢ocuklarin ortalama puanlarinin
kardesi olan ¢ocuklardan biraz daha yiiksek oldugu bulunmustur. Benzer sekilde tek ¢ocuk



ANASINIFINA DEVAM EDEN COCUKLARIN CINSIYETLERINE GORE TEMEL 123
ILISKISEL KAVRAM BILGILERININ INCELENMESI

olan erkek ¢ocuklar ile kardesi olan erkek ¢ocuklarin kavram puanlar: arasinda anlaml bir fark
bulunmamistir (p>.05). Ozcan, (1996), akademik basarinin anne-baba tutumu ve cinsiyet
degiskenine gore farkliik gostermedigi, ailede bulunan c¢ocuk sayisina gore farklilik
gosterdigini ve ayrica tek ¢cocuklu ailelerde akademik basarinin yiiksek oldugunu belirtmistir.

Tablo 5.
Cinsiyete Gore Ailenin Birinci ve Diger Cocuklarinin Temel Kavram Bilgileri icin t Testi Analizi

Cinsiyet  Dogum Sirasi n X ss sh df t P

Kiz Birinci ¢ocuk 52 39,1923 9,37046 1,29945 85 0.551 0,583
Daha sonraki ¢ocuklar 35 38,1429 7,63561 1,29065

Erkek Birinci ¢ocuk 33 39,3333 6,77618 1,17958 54 1,506 0,138
Daha sonraki ¢ocuklar 23 36,6957 5,93476 1,23748

Anasmifina devam eden kiz ¢ocuklarinda ailenin birinci ¢ocuklar1 ile ailenin ikinci ve
t¢lincii siradaki g¢ocuklarinin kavram puanlari arasinda farkin anlamli olmadig: (p>.05), fakat
ailenin birinci ¢ocugu olan kizlarin kavram puan ortalamalarinin kismen daha yiiksek oldugu
bulunmustur (Tablo 5). Benzer sekilde anasinifina devam eden erkek cocuklar arasinda ailenin
birinci ¢ocugu olanlar ile ikinci ve iiglincii sirada dogan erkek ¢ocuklarmmin kavram puanlari
arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (p>.05). Benzer sekilde ailenin birinci ¢ocugu olan
erkek cocuklarin kavram puanlarimin diger ¢ocuklardan kismen biraz daha yiiksek oldugu
bulunmustur. Zajonc (2001) dogum sirasimin zihinsel gelisime hem olumlu hem de olumsuz
etkilerinin oldugunu ileri siirmekte ve ¢eliskili durumun katilimcilarin yasi ile iligkili oldugunu
belirtmektedir. Kiigiik ¢ocuklar i¢in dogum sirasi olumsuz etki ya da higbir etki gostermezken,
ilerleyen yaslarda (11+/-2) dogum sirast etkisinin olumlu olarak gozlemlendigi ileri
suriilmektedir. Dogum siras1 ile ilgili arastirmalar belirli tahminleri desteklemektedir.
Zajonc'un gelistirdigi “confluence model- kesisme modeli"ndeki temel goriis, her bir bireyin
zeka gelisiminin ailedeki diger bireylere bagh oldugudur. Bu modele gore, diinyaya gelen her
yeni kardes bir 6ncekine gore zekaya iliskin daha zayif bir ortamla karsilasmaktadir ve ailedeki
fert sayis1 diistitkce zeka performans diizeyi artmaktadir. Kardesler arasindaki zaman dilimi
azaldig takdirde yasca biiyiik olan ¢ocuklar zeka testlerinde daha fazla basarili performans
sergilemektedir (Zajonc, Markus ve Markus, 1979).

Tablo 6.
Cinsiyete Gore Annelerin Ogrenim Diizeyine Gére Kavram Bilgileri Icin Aritmetik Ortalama, Standart
Sapma ve Standart Hata Puanlar

Cinsiyet Anne Ogrenim n X Ss Sh

Kiz Tkdgretim 21 33,4762 8,84092 1,92925
Lise 36 38,0556 8,79917 1,46653
Universite 37 43,6757 5,56803 ,91538
Toplam 94 39,2447 8,59193 ,88619

Erkek lkogretim 8 36,5000 4,30946 1,52362
Lise 29 38,2759 7,14591 1,32696
Universite 21 40,1905 6,94708 1,51598

Toplam 58 38,7241 6,77403 ,88947
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Tablo 7.
Cinsiyete Gore Cocuklarin Annelerinin Egitim Diizeyine Gore Temel Kavram Bilgileri Icin Tek Yonlii
Varyans Analizi

Cinsiyet Varyanfm s.d. Kareler Kareler F Sig. Scheffe testi
kaynag1 toplam ortalamasi
Kiz Gruplar arasi 2 1476,137 738,069 12,463 ,000 A-C
Gruplar igi 91 5389,235 59,222 B-C
Toplam 93 6865,372 -
Erkek Gruplar arast 2 90,555 45,278 ,986 ,379 -
Gruplar igi 55 2525,031 45,910 -
Toplam 57 2615,586 -

A. Hkégretim, B.Lise, C. Universite

Kiz ¢ocuklarmmin temel kavram puanlari arasinda, annelerinin 6grenim diizeyine gore
farkin anlamli oldugu bulunmustur (p<.05). Scheffe testi sonuglarina gore, anneleri ilkogretim-
iiniversite ve lise-liniversite mezunu olan ¢ocuklarin kavram puanlari arasindaki farkin anlamh
oldugu bulunmustur (p<.05). Erkek cocuklarin annelerinin 6grenim diizeyine gore kavram
puanlar1 arasinda ise, farkin anlaml olmadig1 bulunmustur (p>.05); fakat {iniversite mezunu
annelerin ¢ocuklarinin puan ortalamasi diger ¢cocuklardan daha yiiksektir. Erkek ¢ocuklar igin
bu durumun daha genis 6rneklemlerde arastirilmasi onerilebilir. Burchinal, Peisner-Feinberg,
Pianta ve Howes (2002), okul 6ncesi donemden ikinci sinifa kadar akademik becerilerin gelisimi
ve gelisimsel alanlara aile ve simuf faktoriiniin etkilerini inceledikleri arastirmalarinda, anne-
babalarin 6grenim diizeyleri arttik¢a ve gelistirici anne-baba tutum ve uygulamalarina sahip
oldukga, ¢cocuklarin zaman iginde daha iyi akademik beceriler sergilediklerini belirtmislerdir.

Tablo 8.
Orneklemi Olusturan Cocuklarin Babalarmin Ogrenim Diizeyine Gore Kavram Bilgileri Icin Aritmetik
Ortalama, Standart Sapma ve Standart Hata Puanlar

Cinsiyet Babanin Ogrenimi n X Ss Sh
Kiz Tkogretim 19 31,9474 9,17408 2,10468
Lise 32 39,7500 7,60730 1,34479
Universite 41 42,5854 6,79329 1,06093
Toplam 92 39,4022 8,53572 ,88991
Erkek Tkogretim 7 36,5714 7,11471 2,68911
Lise 23 36,1739 6,26427 1,30619
Universite 28 41,3571 6,30235 1,19103
Toplam 58 38,7241 6,77403 ,88947
Tablo 9.

Cinsiyete Gore Babalarin Ogrenim Diizeyine Gore Kavram Bilgileri Icin Tek Yonlii Varyans Analizi ve
Scheffe Testi Sonuglar

L. Varyansin Kareler Kareler . Scheffe
Cinsiyet y s.d. F Sig. .
kaynag toplami ortalamast testi
Kiz Gruplar arast 2 1475,221 737,610 12,735 ,000 A-B
Gruplar igi 89 5154,899 57,920 A-C
Toplam 91 6630,120
Erkek Gruplar arast 2 376,139 188,070 4,619 ,014 B-C
Gruplar igi 55 2239,447 40,717
Toplam 57 2615,586

A. Hkégretim, B.Lise, C. Universite
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Orneklemi olusturan kiz gocuklarin babalarmin &grenim diizeyine gore kavram puanlari
arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (p<.05). Scheffe testi sonuglarina gore babalar1
ilkogretim-lise ve ilkdgretim- tiniversite mezunu olan ¢ocuklarin kavram puanlar1 arasindaki
farkin anlamli oldugu bulunmustur. Erkek cocuklarin babalarinin 6grenim diizeyine gore
kavram puanlari arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (p<.05); lise ve {iiniversite
mezunu babalarin ¢ocuklarinin kavram puanlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir
(p<.05). Balat-Uyanik (2007) ilkogretime baslayan ¢ocuklarin temel kavram bilgisini
dgerlendirdigi calismasinda, cocuklarin kavram puanlarinin anne ve babalarinin 6grenim
diizeyine gore anlamli olarak farklilastigini belirtmistir. McClelland, Morrison ve Holmes
(2000), zayif calisma becerileri olan ¢ocuklari inceledikleri arastirmalarinda, annelerinin diisiik
statiilii islerde ¢alisan ve 6grenim diizeylerinin de diisiik oldugunu benzer sekilde babalarinin
da 6grenim diizeyinin oldukga diisiik oldugunu ve sonug olarak diisiik ¢alisma becerileri olan
cocuklarin anasmifina basladiklarinda ve ikinci sinifin sonunda diger siuf arkadaslar: ile
karsilastirildiginda diisiik akademik performans gosterdiklerini belirtmislerdir.

Sonug ve Oneriler

Bu calisma ile anasinifina devam eden ¢ocuklarin 50 temel iliskisel kavrama iligkin bilgi
diizeyleri gosterilmis ve bazi demografik 6zelliklerine gore temel iliskisel kavram bilgileri
incelenmistir. Kiz ¢ocuklarla erkek ¢ocuklar arasinda temel iliskisel kavram bilgisi agisindan
anlaml bir fark bulunmamaistir. Daha 6nce okul 6ncesi egitimi alan ve almayan kiz ¢ocuklarin
kavram bilgileri arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur. Daha 6nce okul oncesi egitim
alan ve almayan erkek ¢ocuklar arasinda anlamli bir fark bulunmamuis, fakat okul dncesi egitim
alan erkek cocuklarin kavram puan ortalamalarimin daha yiiksek oldugu bulunmustur.
Arastirmaya katilan ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore tek cocuklar ile kardesi olan ¢ocuklarin
kavram bilgileri arasinda anlamli bir fark bulunmamis fakat, hem kiz hem de erkek tek
¢ocuklarin kavram puanlarinin kardesi olan ¢ocuklardan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Kiz
ve erkek cocuklarin kavram gelisimleri, dogum sirasmma gore incelendiginde, ailenin ilk
cocuklar1 ile daha sonraki c¢ocuklarin kavram bilgileri arasinda anlamli bir farkliliga
rastlanmamis, fakat ilk c¢ocuklarin kavram puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Cocuklarin anne ve babalarinin 6grenim diizeyine gore kavram puanlar1 incelendiginde, kiz
¢ocuklarinin kavram puanlari annelerinin egitim diizeyine gore anlamli bir fark gosterirken
(p<.05), erkek cocuklarin kavram puanlar1 annelerinin 6grenim diizeyine gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir (p>.05). Orneklemi olusturan ¢ocuklarin kavram puanlari
babalarinin egitim diizeyine gore incelenmis, hem kiz ¢ocuklarin hem de erkek g¢ocuklarin
kavram puanlarinin, babalarinin Jgrenim diizeyine gore anlamli olarak farklilastig
bulunmustur (p<.05). Hem kiz ¢ocuklarin, hem de erkek ¢ocuklarin kavram bilgilerine iligskin
puan ortalamalari, anne ve babanin 6grenim diizeyiyle dogru orantili olarak yiikselmisgtir.

Bu bulgular dikkate alinarak, farkli 6rneklem gruplarinda ve iilke genelinde ¢ocuklarin
kavram bilgilerine iliskin degerlendirmelerde bulunulmas: dnerilebilir. Cocuklarin kavram bilgi
diizeyleri degerlendirilerek, egitim programlar1 yeniden sekillendirilebilir veya yeni
diizenlemeler planlanabilir. Her ¢ocugun farkli bir birey oldugu ilkesinden hareket ederek,
temel iligskisel kavram gelisimlerine iliskin bireysel degerlendirmelerin siklikla yapilmasi ve
sonuglara gore gerekirse cocuklarin kavram gelisimlerinin bireysel olarak desteklenmesi
onerilebilir. Cocuklarin temel kavramlara iliskin bilgi diizeyleri c¢esitli etkinliklerle
desteklenerek, okulda gerekli basariy1 gosterebilmeleri ve ilkogretime ve okuma yazmaya hazir
bulunusluk diizeylerini artirmalar1 yoniinde planli destek saglanabilir.
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