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Bu calismanin amaci, branslarina gore Gniversite 6grencilerinin Coklu Zekd Kurami agisindan zeka alanla-
rini belirlemektir. Arastirmanin evreni D. U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Egitim Fakiiltesi ile Beden Eg§itimi ve Spor
Yiiksekokulu 6grencilerini kapsamaktadir. Arastirmanin érneklemi ise toplam 615 6grenciden olusmaktadir.

ingilizceden Tiirkgeye uyarlamasi yapilan “Coklu Zeka Envanteri'nin giivenirligi test yarilama yontemi ile
yapilmis ve testin iki formu arasindaki korelasyon 0.79 olarak hesaplanmistir. Arastirmanin sonucunda, brans-
larina gore égrencilerin sosyal/bireylerarasi, mantiksal/matematiksel, s6zel/dilbilimsel, gorsel/uzamsal ve doga
zekalarina iliskin ortalama puanlari arasinda istatistiksel olarak 0.05 diizeyinde anlamli fark oldugu saptan-
mistir.

Anahtar Sozciikler: Coklu Zekd Kurami, Coklu Zek& Envanteri.

ABSTRACT

The purpose ofthis study is to determine the intelligences categories ofthe university students from diffcrent
departments in terms of the Multiple intelligences Theory. The population of the study consists of the students
from different faculties and departments ofDicle University: Faculty ofArts and Sciences, Faculty of Education
and the School of Sports and Physical Training. The representative sample consists of 615 students.

The reliability of the Multiple Inteliigence Inventory, which was translated from English into Turkish, has
been computed by the method of dividing the test into two groups and the correlation between the t\vo fornis
of the test was calculated as 0.79. The results ofthe study siiggest that there is a significant difference at the 0.05
level among the scores of the students from different fields of study in terms of their interpersonal,
logical/mathematical, lingnistic, spatial and natural intelligences.

Key Words: Multiple intelligences Theory, Multiple intelligences Inventory.

GIRIS Gardner'in kurami, beyin hasarlarinin incelenmesi

Gardner, Coklu Zekd Kurami ile zekd konusunda
timiyle yeni bir duslince bigimi ortaya koymustur.
1983'te, her birinin birbirinden az ya da ¢ok bagimsiz
bir bigcimde isleyen yedi farkl zeka alani 6neren
Gaidner (Mettetal and others, 1997: 115) 1995'te yedi
zeka turiine bir de doga zekasini eklemistir. Boylece,
Gardner'in 1983'te ortaya koydugu "Coklu Zekd Ku-
rami" zekanin toplumlar ve egitim Gzerinde yillardir
strlip giden etkisini, yani yalnizca dil ve matematik
zekdsini hesaba katan klasik zekd testi ve zeka ta-
nimlamasini geride birakmistir (Demirel, 1999a:
142).

sonucunda ortaya atilmis bir kuramdir. Gardner, beyni
hasar goren kisilerin bir konuda islev bozuklugu gos-
terdiklerini, diger alanlarda normal islevlerin devam
ettigini kanit gostermektedir. Ayrica, genellikle bu
alanlardan birinde Ustin basari gésterdiklerini, ama
digerlerinde Ustlin olmadiklarini da diger bir kanit
(Bacanl, 1999: 85) olarak ileri siirmektedir.

Silver ve arkadaslarina (1997: 24) gore, Gardner'in
Coklu Zeka Kurami soyut kavramlar degildir. Aksine,
ortak yasam deneyimleri ile tanimlanabilir. Ornegin,
muzikal ve dil ya da uzamsal ve matematiksel zeka
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cesitleri arasindaki farklar sezgisel olarak anlasilabilir.
Her birey, degisik icerik alanlarinda yeteneginin farkl
duzeylerini sergiler. Bu kuram fizyoloji, antropoloji,
bireysel ve kulturel tarihten olusan zengin arastirma-
lar ile desteklenmektedir.

Genel olarak 6grenme glicii, hizi ve genel yetenek
olarak ele alinan zeké&ya, Gardner tarafindan farkl bir
bakis acisi getirilmistir. Gardner, zekénin biyolojik
yap! ve kiltirle iliskisinin 6nemini de vurgulayarak,
zekanin bireysel ayriliklari olusturan énemli bir 6zel-
lik oldugunu kabul eder. Ancak Gardner bu ayriliklari,
standart zeka testlerinde oldugu gibi, bireylerin bir-
birleriyle karsilastirilmasi sonucu ortaya ¢ikan farkl-
liklardan degil, bireyin biyolojik yapisi nedeniyle
olustugunu belirtmektedir. Biyolojik olarak beyin
hicrelerinde hasar olmayan tim normal insanlar
kendi bilissel becerileri ve onlarin bilesenlerinin do-
gasinda birbirlerinden ayrilirlar (Ulgen, 1995: 23).

Gardner Frames ofMind: The Theory ofMultiple
Intelligences adh yapitinda zekéyi, problemleri kes-
fetme ve ¢cdzme ve kendi kiltariinde degerli Griin or-
taya koyma yetenegi olarak tanimlar ve zeki davranis
kavraminin  kiltirden kiltiire degistigini  belirtir
(Campbell 1992: 197). Diger bir deyisle, zekanin bir
kisinin bir ya da birden fazla kiltiirde deger bulan bir
urin ortaya koyabilme, glinlik ya da mesleki yasa-
minda karsilastigi bir sorunu etkin ve verimli bir bi-
cimde ¢Ozebilme yetenegi olarak tanimlanabilecegi
(Saban, 2000: 36) belirtilmektedir.

Gardner, bir 6zelligin zeka olabilmesi icin dort 6l-
cute cevap verebilmesi gerektigini vurgular: (1) Bir
dizi sembole sahip olmasi, (2) kiltiirel yapida degeri
olmasi, (3) aracihgiyla mal ya da hizmet Uretebil-
mesi, (4) icinde problem ¢6zebilmesi (Demirel ve di-
gerleri 1998: 531).

Gardner, Coklu Zek& Kurami'nin temelinde biyo-
lojik ve kdilttirel boyutlarin yer aldigini savunmaktadir.
Norobiyolojik arastirmalar 6grenmenin hicreler ara-
sinda sinaptik degisimlerin bir sonucu oldugunu gos-
termektedir. Kulttrler de farkl zeka turlerine verdik-
leri degerle zeka gelisiminde 6nemli bir rol oyna-
maktadir. Fazla deger verilen zeka tirleri de diger-
lerinden daha cok ve hizli gelismektedir. Clinki kabul
g6ren ve deger verilen davranislar giidiilenmeyi artir-
makta ve bireyi bu davranislari zenginlestirmeye y6-
neltmektedir (Demirel, 1999b: 191).
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Armstrong'a gére Coklu Zekd Kurami'nin dort
temel dayana§i vardir: (1) Her insan, cesitli zeka
alanlarinin timine sahiptir. Coklu Zekd Kurami her
insanin bitin zeka alanlarinda yeteneginin oldugu
gorustini benimsemektedir. Ancak her insanda s6z
konusu bu zekad alanlari degisik dizeylerde buluna-
bilmektedir. (2) Her insan, cesitli zek& alanlarindan
her birini yeterli bir dizeyde gelistirebilir. (3) Cesitli
zeka alanlari, genellikle, bir arada karmasik bir yapida
cahsirlar. (4) Bir kisinin her alanda zeki olabilmesinin
bircok yolu bulunmaktadir (Saban, 2000: 43).

Gardner'in Coklu Zek& Kurami'nda yer alan zeka
alanlar:

1 Sozel/Dilbilimsel Zeka: Degisik kiltiirlerde ya-
sayan insan dil kullanma becerisine sahiptir. Dil zekési
sozclkleri hem sozli hem de yazili olarak etkili bi-
cimde kullanma becerisidir. Ayni zamanda duslince-
lerini baskalarinin anlayabilecegi sekilde ifade etme
yetenegidir. Dil ile ilgili zekd, etkin bir konusma yap-
may1, anlamlari bellekte biriktirmeyi ve olaylari bel-
lekte biriktirmeyi de saglar. Yazarlar, sairler, gazete-
ciler, hatipler, sunucular, avukatlar ustun dil zekasina
sahip insanlardir. Bu zekaya sahip olanlar konusarak,
isiterek ve kelimeleri gorerek en iyi 6grenirler.

2. Mantiksal/Matematiksel Zeka: Mantiksal du-
siinme, sayilari etkili kullanma, problemlere bilimsel
cozimler Uretme ve kavramlar arasindaki iligkileri
ayirt etme, siniflama, genelleme yapma, matematiksel
formille ifade etme, hesaplama, hipotez test etme,
benzetmeler yapma gibi davranislari gdsterme yete-
negidir. Neden-sonug iliskisini kurabilme, bir seyin
calisma ilkelerini ortaya koyabilme ve numaralarla
oynama yetenegini de ifade eder. Mantiksal diisiinme
bu zekaya sahip olanlarin en dnemli 6zelliklerinden-
dir. Matematikgciler, fen bilimciler, muhasebeciler,
mihendisler ve bilgisayar programcilari gugli bir
mantiksal/matematiksel zekaya sahiptirler. Mantik-
sal/matematiksel zeka potansiyeline sahip olanlar ka-
tegorilere ya da siniflara ayirarak, genelleme yaparak,
hesaplayarak, mantik yuriterek ve soyut iliskiler tize-
rinde ¢alisarak en iyi dgrenirler.

3. Gorsel/Uzamsal Zeka: Ug boyutlu bir nesnenin
sekil ve goriintusund hayal edebilme ya da bir baska
deyisle, dinyay! dogru algilama ve algilama izerine
gorduklerini yansitabilme yetenegidir. Denizde rota-



sini tayin eden kaptan, pilotlar, heykeltiraslar, res-
samlar ve mimarlar gorsel/uzamsal zekaya sahiptir.
Uc boyutlu diisinme bu zeka tiriinin en 6nemli
ozelligidir. Bu zeka tiriine sahip olan insanlar varhk-
lar1 ya da olgulari gorsellestirerek ya da renklerle ve
resimlerle calisarak en iyi 6grenirler.

4. Muzikal/Ritmik Zeka: Duygularin aktariminda,
mizigi algilama ve sunmada mizigi bir ara¢ olarak
kullanma yetenegi, yani ritme, melodiye, tona karsi
duyarli olma yetenegidir. Bu zekadya sahip olan in-
sanlar bir sarkinin ritmini kolayca yakalayabilirler ve
yeni 6grendikleri bir dilin soyleyis 6zelliklerini yaka-
lama ve kullanmada cok yeteneklidirler. Besteciler,
orkestra sefleri, miizisyenler, enstriman Ureticilerinin
bu zekélari gucludir. Bu zeka tiiriine sahip olan bi-
reyler en iyi ritim, melodi ve mizikle 6grenirler.

5. Bcdensel/Duyudcvinimsel Zek&: Duslnceleri ve
duygular ifade ederken, problem ¢ozerken ve degerli
uriin meydana getirirken, bedeni ya da bedensel kas-
lari kullanma yetenegidir. Bu zekanin, nesneleri bece-
rili bir bigimde tutma ve bedensel hareketleri kontrol
etmede etkili bir rolii vardir. Bu zekaya sahip olanlar
zihin ve beden baglantisini ¢ok basarih bir sekilde
kurabilirler. Balerinler, sporcular, heykeltiraslar, mi-
marlar, pandomim sanatcilari, operatorler, teknisyen-
ler, aktorler, el isleri ile ilgilenenler bu zek&ya 6rnek
gosterilebilirler. Bu tur zekdya sahip olan bireyler
yaparak-yasayarak, dokunarak ve hareket ederek en
iyi 6grenirler.

6. Sosyal/Bireylerarasi Zeka: Diger insanlari anla-
ma ve etkili bir sekilde etkileyebilme yetenegidir. Ayni
zamanda insanlarla iliski kurma, diger bireylerin ruh
hallerini, duygularini, gidtlenmisliklerini ve niyetle-
rini anlama ve yorumlama yetenegine sahip olmadir.
Ogretmenler, aktorler, sosyologlar, politikacilar, tu-
rizmciler bu yetenegini iyi kullanan insanlardir. Bas-
kalarini anlayabilme ve insan iliskilerinde akillica
davranabilme sosyal zekasi (stiin olan insanlarin en
onemli ozelliklerindendir.

7. Ozedoniik/Bireysel Zeka: Bireyin kendisini,
gucli ve zayif yonlerini, ruh halini, istek ve niyetlerini
anlama ve bu dogrultuda yasamini planlama ve yon-
lendirme becerisine sahip olmasidir. Bu zekéasi gelis-
mis bireyler kendi duygulariyla nasil bas edebilecegini
bilme, kisisel problemlerini ¢ézme, kendi hedeflerini
belirleme, disiplinli olma, kendine guvenme gibi
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Ozellikleri gelismis kisilerdir. Kendilerinin zayif ve
guclu yonlerini iyi tanidiklari icin baskalarinin yardi-
mina ne zaman ihtiyaglari oldugunu da bilir. Din
adamlari, psikologlar, filozoflar 6zeddnlk zekalari
guclu olan bireyler 6rnek verilebilir. (Demirel, 1999a:
143-144; Ozden, 1999: 44-46; Saban, 2000: 38-42;
Ulgen, 1995: 24-25; Campbell, 1996; Checkly, 1997:
12; Altan, 1999: 108-109).

8.
sekizinci zeka tiridir. Bu zekéaya sahip olanlar dogal
kaynaklara ve saglikh bir ¢evreye ilgi duyarlar, flora
ve fauna'y (bitki 6rtusi ve hayvan yasami) tanirlar ve
bu yeteneklerini Uretken bigimde kullanabilirler (De-
mirel, 1999a: 144; Ozden, 1999: 46). Doga zekasl
dogal diinyanin diger ozelliklerine (bulutlar, tas olu-
sumlar) duyarh oldugu kadar diger yasayan canlilar
(bitkiler, hayvanlar) arasinda da ayirim yapabilme
yetenegini de icerir (Checkly, 1997: 12). Gardner
doga zekasina sahip bireyleri bir bolgedeki bitki ve
hayvan yapisini taniyabilen, dogal dunyada onemli
farkhhklar ortaya koyabilen ve yetenegini, érnegin,
avcilik, ciftcilik, biyoloji gibi alanlarda dretici bir bi-
cimde kullanabilen bireyler olarak tanimlar (Meyer,
1997: 32).

Ogrencilerin goklu zeka alanlarinin belirlenmesin-
de kullanilabilecek ¢ok cesitli yontemler vardir. Bun-
lardan ilki ve belki de en dnemlisi 6gretmenlerin si-
nifta yaptiklari gézlemlerdir. ikincisi, 6§retmeler 6§-
rencilere bazi sorular sorarak onlarin zeka egilimlerini
ortaya cikarabilir. Uclincii bir yol ise, Coklu Zeka
Envanteri kullanarak 6grencilerin zeka alanlari belir-
lenebilir (Saban, 2000: 44). Bu arastirmada Coklu
Zeka Envanteri kullanilarak égrencilerin zeka alanlari
belirlenmeye calisiimistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci branslarina gore universite
ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlari agisindan dagilim-
larinin nasil oldugunu belirlemektir.

YONTEM

Universite 6grencilerinin branslarina gore coklu
zeka alanlar agisindan dagilimini saptamayi amagla-
yan bu arastirmanin ydntemi, "betimleme-survey
yontemi"dir.

Evren ve Omeklem

Arastirmanin evreni, 1999-2000 6gretim yilinda,
Dicle Universitesi Egitim Fakiiltesi, Fen-Edebiyat

Doga Zekéasi: Gardner'in 1995'te ortaya attigi



Fakiiltesi ile Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu'na
devam eden &grencileri kapsamaktadir. Arastirmanin
Oineklemi ise seckisiz yontemle secilen toplam 615
ogrenciyi kapsamaktadir. Orneklemin %'50.6's1 (311)
Egitim Fakiltesi, %40.7'si (250) Fen-Edebiyat Fa-
kiiltesi ve %8.8'i (54) Beden Egitimi ve Spor Yik-
sekokulu 6grencilerinden olusmaktadir. Orneklemin
%29.6's1 (182) kiz ve %70.4'U (433) ise erkek dgren-
cilerden olusmaktadir.

Veri Toplama Araci

Coklu Zek& Envanteri, Gardner'in Coklu Zeka
Kurami (zerinde yapti§i calismasindan uyarlanmis ve
sekizinci zeka cesidi olan 'doga zekasi'ni da kapsa-
masi icin Harms tarafindan yeniden gelistirilmistir
(The Multiple Intelligences Inventory 2000: http://
snow.utoronto.ca/learning2/mod3/miinventory.html).
Internet ortaminda sekiz zek& turd icin 80 madde
olarak diizenlenen envanter, kisisel degerlendirmeye
olanak saglamaktadir. Envanterde her zeka tiri igin
toplam on madde bulunmaktadir. Yamtlayici her
maddeye 1 ile 5 arasinda deger verebilmektedir. Do-
layisiyla bir yamtlayicinm her zeka alani icgin alabile-
cegi en ylksek toplam puan 504dir. Yamtlayici, Inter-
net ortaminda her madde icin kendisine uygun gelen
secenegi isaretledikten sonra "submit" dugmesi ile
degerlendirme sonucuna gecebilmekte ve her zeka
alani icin belli bir puan alabilmektedir.

Envanterin Turkceye uyarlanmasinda izlenen yol
sOyledir;

1 Envanter Dicle Universitesi ingiliz Dili Egitimi
Anabilim Dali  6gretim elemanlarinin  katkisiyla
Turkceye gevrilmistir.

2. Envanterde yer alan cumlelerin ifade ve anlam
bakimindan Turkceye uyumunu saglamak igin D. U.
Egitim Fakiltesi Tirk Dili ve Edebiyati 6gretim ele-
manlarinin incelemelerine sunulmustur. Tirk Dili ve
Edebiyati 6gretim elemanlarinin dnerileri cergevesin-
de kimi ifadeler yeniden degerlendirilmis ve Tirkceye
uyumu saglanmistir.

3. Ugiincii asamada, farkl branslardan 20 tniver-
site 6grencisi ile D.U. Egitim Fakiiltesi Egitim Bilim-
leri Bolimi 6gretim elemanlarinin incelemesine su-
nulmustur. Ogrenciler tarafindan anlasilmayan ifade-
ler ingilizce aslina uygunlugu dikkate alinarak anlasi-
lir duruma getirilmistir.
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4.
ingilizce bicimine uygun olup olmadigini belirlemek
icin dlcek D.U. ingiliz Dili Egitimi Anabilim Dali 6g-
retim elemanlarinin incelemesine yeniden sunulmus-
tur. Sonuc olarak, élgedin ingilizce aslina ve ciimlele-
rin dilbilgisi kurallari, ifade ve anlam bakimindan
Tirkceye uygun olduguna karar verilmistir.

Envanterin gilivenirlik calismasi arastirmada kul-
lanilan form Gzerinde yapilmistir. Tirkgeye uyarlanan
envanterin guvenirligini hesaplamada "test yarilama
yontemi” kullanilmistir. Testi yarilama yodnteminde
test bir kez bir gruba uygulanmakta, puanlamadan
once iki yariya ayrilmaktadir. Testin bu iki yarisi ayri
ayri puanlanmakta ve bireylerin iki yaridan aldiklari
puanlar arasindaki korelasyon bulunmaktadir (Ozgii-
ven 1994: 88). Testin iki yarisi yontemine gore A ve
B formlarini olusturmak icin envanterdeki toplam
madde sayisi ikiye (80/2) bolinmustiir. iki ayri form
olusturulurken her alt 6lgekte yer alan toplam madde
sayisinin yarisinin A formunda diger yarisinin da B
formunda yer almasina 6zellikle dikkat edilmistir. Bu
sekilde olusturulan A ve B formu arasindaki korelas-
yon katsayisi (r) 0.79 olarak hesaplanmistir. Coklu
Zeka Envanterinin alt 6lgeklerinin bitin 6lcek ile
korelasyonlari ise soyledir: Bedensel/duyudevinimsel
(nN: 0.71, sosyal/bireylerarasi zeka (r): 0.62, 6zedo-
nik/bireysel zekad (r): 0.68, mantiksal/matematiksel
zekd (n): 0.67, muzikal/ritmik zek& (r): 0.63, sozel/
dilbilimsel zek& (r): 0.69, gorsel/nzamsal zekd (r):
0.73 ve doga zekasi (r): 0.63 olarak hesaplanmistir.
Bitin alt olgeklerde p<0.01 olarak saptanmistir.
Roscoe'ya gore, "r" degeri 0.30-0.70 arasinda kali-
yorsa, iki de§isken arasinda orta diizeyde ve 0.70'ten
blyikse, ylksek diizeyde bir iliski oldugu sdylenebilir
(Kokli ve Buyiikoztirk, 2000: 124). Bu durumda,
Goklu Zeké Envanteri'nin A formu ile B formu ara-
sinda yiksek duzeyde olumlu bir iliski (r) vardir. Yine
bedensel/duyudevinimsel ve gérsel/uzamsal alt 6l-
cekleri ile envanterin biitiinii arasinda yiiksek diizeyde
ve digerleri ile envanterin biitlini arasinda yiksek
diizeyin biraz altinda olumlu iliski vardir.

Envanterin Cronbach Alpha i¢ tutarhlik katsayilari
ise Tablo I'de verilmistir.

Verilerin Analizi
Bilgisayar ortaminda SPSS 6.0 programi ile ¢o-

Son asamada ise yapilan bitin degisikliklerin



ziimlenen veriler aritmetik ortalamalar ve varyans
analizinden (one-way) yararlanilarak yorumlanmistir.
Istatistiksel analizler toplam puanlar iizerinde yapil-
mistir. Anlamlilik dizeyi .05 olarak alinmistir. Orta-
lamalar arasinda gdzlenen farkin hangi gruplar ara-
sinda oldugunu belirlemek icin Tukey HSD (Tukey
Gercekten Onemli Fark) Testi'nden yararlanilmistir.
Karsilastirilacak grup sayisi 8 ve daha fazla ise ve ikili

Sozel/Dilbilimsel Zekd: Ogrenciler branslarina
gore sozel/dilbilimsel zeka alani agisindan incelenmis,
inceleme sonuglari Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2'de gorildugi gibi, gruplarin sozel/
dilbilimsel zekaya iliskin ortalama puanlari 29.81 ile
35.41 arasinda de§ismektedir. Ortalamalar arasinda
gozlenen bu farklar istatistiksel olarak anlamlidir.
Tukey HSD Testi ile yapilan analiz sonuclan, anlamli

Tablo 2
S6zel/Dilbilimsel Zekaya iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari
Fizik Kim. Biyo. Mat. Edeb. Y. Dil Tarih Cog. PS Beden Resim  Top.
N 76 74 71 81 58 62 39 25 45 54 30 615
Ort. 32.03 31.67 29.81 31.06 33.87 3541 3464 3280 3297 3331 33.70  32.58
SS 5.98 6.12 6.12 5.39 6.40 5.53 7.77 6.51 8.07 5.27 711 6.42
F: 4.20 p< 0.05

karsilastirmalar yapilmak isteniyorsa Tukey HSD
Testi'nin tercih edilmesinin uygun olacagdi onerilmek-

tedir (Ozdamar, 1999: 281-283).

Coklu Zek& Envanteri'nde yer alan ifadeler icin
"bana ¢ok uyuyor (5)", "bana uyuyor (4)", "bana orta
derecede uyuyor (3)", "bana biraz uyuyor (2)" ve "bana
cok az uyuyor (1)" dereceleri kullaniimistir.

Tablo 1

Coklu Zeka Envanteri'nin Cronbach Alpha i¢ Tutarlilik

Katsayilari

Boyutlar ve Boyutlarda Yer Alan Maddeler Alpha
Bedensel/Duyndevinimsel Zeka (4, 12, 21, 28,
37.45,53,61,69,76) .60
Sosyal/Bireylerarasi Zeka (7, 15, 23, 31,39,
47,55.63,71,79) .62
Ozedoniik/Bireysel Zeka (8, 16, 24, 32, 40, 48,
56, 64,72, 80) .63
Mantiksal/Matematiksel Zeka (2, 10, 19,26,
34,43,50,59,67,74) .62
Muzikal/Ritmik Zeka (6, 14, 22, 30, 38, 46, 54,
62, 70, 77) 79
Sozel/Dilbilimsel Zeka (1,9, 18, 25, 33, 41,
49,58,65,73) .62
Gorsel/Uzamsal Zeka (3, 11,20, 27, 35, 44,
52.60, 68,75) .60
Doga Zekas! (5, 13, 17,29,36,42,51,57,66,
78) .63
Butin .90

BULGULAR

Bu bélumde arastirmanin amacina iligkin bulgular
Coklu Zek& Envanteri'nin alt oOlgeklerine gore ayn
ayr analiz edilerek asagida sunulmustur.
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farkin Biyoloji Egitimi (29.81) ogrencileri ile Tirk
Dili ve Edebiyati (33.87), Yabanci Dil (35.41) ve
Tarih (34.64) Egitimi 6grencilerinin ortalama puan-
lari arasinda oldugunu gdstermektedir. Yine Yabanci
Dil Egitimi 6grencilerinin ortalamasi ile Matematik
(31.06) ve Kimya (31.67) Egitimi 6grencilerinin or-
talama puanlar1 arasinda gozlenen farkin da anlamli
oldugu saptanmistir. Tablo 2'dcki bulgulara gére Ya-
banci Dil (35.41) Egitimi o6grencilerinin sozel/
dilbilimsel zekaya iliskin ortalama puanlari en yuksek
ve Biyoloji Egitimi (29.81) 6grcncilerininki ise en dii-
stiktr. Yabanci Dil ile Turk Dili ve Edebiyati gru-
bundaki &grencilerin sdzel/dilbilimsel zeka alanina
iliskin ortalama puanlarinin diger gruplara goére yik-
sek ¢ikmasli, s0z konusu zeka tartinde gicli oldugu
belirtilen yetenek alanlari ile paralellik tasidigindan
kaynaklanabilir. Sozel/dilbilimsel zekasi gugli olan-
larin bir 6zelligi de uzun Oyku ve fikralar anlatma,
adlar, yerler ve tarihler ile ilgili iyi bir bellege sahip
olma gibi (Saban, 2000: 38) 6zellikler oldugu belirtil-
mektedir. Bu baglamda Tarih Egitimi 6grencilerinin
de sozel/dilbilimsel zekaya iliskin ortalama puanlari-
nin diger gruplara gore yuksek ¢ikmasi ilgili alanin
egitim programindan kaynaklandigi sdylenebilir.

Mantiksal/Malcmatikscl Zeka: Ogrenciler brans-
larina gore, mantiksal/matematiksel zeka alani aci-
sindan incelenmis ve inceleme sonuglari Tablo 3'te
sunulmustur.

Tablo 3'tcki bulgular incelendiginde, 6grencilerin



mantiksal/matematiksel zekéya iliskin ortalama pu-
anlarinin 31.43 ile 39.60 arasinda degistigi gorul-
mektedir. Ortalamalar arasinda gozlenen farklar ista-

tistiksel olarak anlamlidir. Tukey HSD Testi sonug-

gore gorsel/uzamsal zekaya iliskin ortalama puanla-
rinin 30.08 ile 35.60 arasinda degistigi gorilmektedir.
Ortalamalar arasinda gozlenen bu fark istatistiksel

olarak p< 0.05 dizeyinde anlamhdir. Tukey HSD

Tablo 3
Mantiksal/Matematiksel Zekaya iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglan
Fizik Kim. Biyo. Mat. Edeb. Y. Dil Tarih  Cog. PS Beden Resim  Top.
N 76 74 71 81 58 62 39 25 45 54 30 615
Ort. 38.86 38.00 38.09 39.60 3143 3537 3584 36.84 3428 34.79 37.83  36.70
SS 5.63 5.53 5.43 4.57 5.65 5.93 4.84 7.52 5.99 5.70 471 5.99
Fil56 p<0.05

larina gore, Tirk Dili ve Edebiyati (31.43) 6grencileri
ile yabanci dil (35.37), Tarih (35.84), Cografya
(36.84), Resim-is (37.83), Kimya (38.00), Biyoloji
(38.09), Fizik (38.86) ve Matematik (39.60) Egitimi
ogrencilerinin ortalama puanlari arasinda anlamli fark
gozlenmistir. Yine PS (psikoloji-sosyoloji) dégrencileri
(34.28) ile Kimya, Biyoloji, Fizik ve Matematik Egi-
timi 6grencilerinin ortalama puanlari arasinda da an-
lamh fark goriilmektedir. Beden Egitimi ve Spor
(34.79) 6grencilerinin ortalamasi ile Kimya, Biyoloji,
Fizik ve Matematik Egitimi 6grencilerinin ortalama-
lari arasinda anlamli fark saptanmistir. Tablo 3'teki
bulgulara gore, ortalama puanlari arasinda anlamli
fark gozlenen diger gruplar ise, Yabanci Dil ile Fizik
ve Matematik Egitimi; Cografya EQitimi 6grencileri
ile Matematik Egitimi 6grencileridir. Matematik ve
Fen Bilimleri (Fizik, Kimya, Biyoloji) 6grencilerinin
mantiksal/matematiksel zeka alanina iliskin ortalama
puanlarinin diger gruplara gore daha yiksek ¢ikmasi
beklenen bir sonuctur. Cunkii matematikgilerin, fen
bilimcilerin, muhendislerin ve benzerlerinin giclu bir
mantiksal/matematiksel zekaya sahip olduklari (De-
mirci, 1999a; Campbell, 1996) belirtilmektedir.

Gorsel/Uzamsal Zeka: Ogrencilerin branslarina
gore gorsel/uzamsal zek& alanina iliskin ortalama ve
standart sapma sonuglari Tablo 4'te sunulmustur.

Tablo 4 incelendiginde 6grencilerin branslarina

Testi'nin sonuclarina gére anlamli farkin Turk Dili ve
Edebiyati E§itimi 6grencilerinin ortalamasi (30.01)
ile Beden ve Spor (33.68), Fizik (34.13), Matematik
(34.70) ve Resim-is (35.60) Egitimi 6grencilerinin
ortalamalari arasinda oldugu saptanmistir. Yine ayni
testin sonuclarina gore, PS boélimi égrencilerinin or-
talamasi ile Matematik ve Resim-is Egitimi 6grenci-
lerinin ortalama puanlari arasinda da anlamh fark
saptanmistir.

Tablo 4'teki bulgulara gore, Tirk Dili ve Edebiyati
Egitimi ogrencileri (30.08) ile PS (30.73) Bolumi
ogrencilerinin gorsel/uzamsal zekaya iliskin ortalama
puanlari en disiik ve Resim-is Egitimi 6grencilerinin
ortalama puanlari ise en ylksektir. Gorsel/uzamsal
zekasi gucli olanlar arasinda ressamlar, mimarlar vb.
olduklari belirtilmektedir. Dolayisiyla Resim-is egiti-
mi 6grencilerinin bu zeka alanina iliskin ortalama
puanlarinin diger gruplara oranla yiksek ¢ikmasinin
beklenen bir durum oldugu séylenebilir.

Mizikal/Ritmik Zeka: Ogrenciler branslarina gore
muzikal/ritmik zek& alani agisindan incelenmis ve in-
celeme sonuglari Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5'teki bulgular incelendiginde 6grencilerin
branslarina gére mizikal/ritmik zekaya iliskin ortala-

ma puanlarinin 31.26 ile 36.00 arasinda degistigi go-
rilmektedir. Ortalamalar arasinda goézlenen bu farklar

Tablo 4
Gorsel/Uzamsal Zekaya iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuclan
Fizik Kim. Biyo. Mat. Edeb. Y.Dil Tarih Cog. PS Beden Resim  Top.
N 76 74 71 81 58 62 39 25 45 54 30 615
Ort. 3413 33.08 32.95 3470 3001 3246 33.46 3292 30.73 33.68 35.60  33.08
SS 6.71 5.68 5.40 4.94 4.17 6.45 6.34 10.08  5.69 4.78 6.16 6.06
F. 3.77 p< 0.05
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istatistiksel olarak anlamh degildir. Ayni tablodaki
bulgulara gore Cografya egitimi égrencilerinin mizi-
kal/ritmik zekaya iliskin ortalama puanlari (36.00) en
yilksek ve Resim-is egitimi 6grencilerinin ortalama
puanlari (31.26) ise en dusuktir. Gardner, muzikal
zekadaki Ustlinliigun, insan zekasinin diger bitin
alanlarindan daha 6nce ortaya ciktigina dikkat gek-
mekte ve ayni zamanda 6grencilerin hangisinde ge-
lismis bir miizik zekasinin oldugunu belirlemenin ol-
dukca karmasik bir is oldugunu da belirtmektedir
(Demirel, 1999a: 49). Muzikal/ritmik zeka yalnizca
ses glzelligi ile sinirh olmadigi icin bu zeka tiriini
belli bir yetenek alani ile sinirlandirmanin dogru ol-
madigi sOylenebilir. Nitekim arastirmanin sonucu da
6grencilerin branslarina gore miuzikal/ritmik zekaya
iliskin ortalama puanlari arasinda gozlenen farkin
anlamli olmadi§ini gostermektedir.

Bedensel/Duyudevinimsel Zeka: Ogrenciler be-
densel/duyudevinimsel zeka alani agisindan incelen-
mis ve sonuglar Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6 incelendiginde, 6grencilerin bedensel du-
yudevinimsel zekaya iliskin ortalamalari arasinda fark
gozlenmektedir. Varyans analizi sonuclarin gore, or-
talamalar arasinda gozlenen fark anlamh degildir.

duyudevinimsel zekasi guclu olanlar arasinda sporcu-
lar, el isleri ile ilgilenenler, vb. de oldugu belirtilmek-
tedir (Demirel, 1999a: 144). Ayni zamanda bu zekési
guclu olanlar kosmayi, sigramayi, giresmeyi vb. fi-
ziksel aktiviteleri yapmay! sever ve motor becerileri
gerektiren etkinliklerde basarilidirlar (Saban, 2000:
41). Resim-is egitimi 6grencilerinin bedensel/duyu-
devinimsel zekaya iliskin ortalama puanlarinin diger
gruplara oranla daha dusiik ¢ikmasi s6z konusu boli-
min  programindan  kaynaklandi§i  sOylenebilir.
Resim-is Egitimi programi geregdi bedensel/duyu-
devinimsel zeka turini gelistirici etkinliklere fazla yer
verilmemektedir.

Sosyal/Bireylerarasi Zeka: Ogrenciler branslarina
gore sosyal/bireylerarasi zek& alani acgisindan in-
celenmis ve inceleme sonuclari Tablo 7'de sunulmus-
tur.

Tablo 7'deki bulgulara gore, 6grencilerin sosyal/
bireylerarasi zekaya iliskin ortalama puanlari 29.00-
34.60 arasinda degismektedir. Varyans (one-way)
analizi sonuclarina gore, ortalamalar arasinda gozle-
nen fark anlamlidir. Tukey HSD Testi'nin sonuglarina
gore anlamli farkin Biyoloji Egitimi &6grencilerinin
sosyal/bireylerarasi zekaya iliskin ortalama puanlari
i5

Mizikal/Ritmik Zekaya iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari

Fizik Kim. Biyo. Mat. Edeb. Y.Dil Tarih  Co§. PS Beden Resim  Top.
N 76 74 71 81 58 62 39 25 45 54 30 615
on. 3228 31.70 3343 33.12 3168 3425 3366 36.00 31.28 3261 31.26  32.74
Ss 6.63 8.11 8.36 7.45 9.22 8.73 9.23 10.32  8.00 8.07 8.11 8.24
F 119  p< 0.05

Tablo 6
Bedensel/Duyudevinimsel Zekaya iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari

Fizik  Kim. Biyo.  Mat. Edeb. Y.Dil Tanh  Cog. PS Beden Resim  Top.
N 76 74 71 81 58 62 39 25 45 54 30 615
on. 35.03 33.79 3464 3486 3277 3458 3512 36.96 3411 36.11 31.86 3451
Ss 6.76 5.72 4.75 5.75 6.07 5.92 6.67 8.68 5.67 4.87 5.58 6.00
F 2.16 p< 0.05 PS: Psikoloji ve Sosyoloji
Tablo 6'daki bulgulara gore, Cografya Egitimi ile Resim-is, Turk Dili ve Edebiyati ve Fizik Egitimi

(36.96) ile Beden Egitimi ve Spor (36.11) égrencile-
rinin ortalamalari en yiksek; Resim-is Egitimi (31.86)
ogrencilerinin ortalamasi ise en dustktir. Beden Egi-
timi ve Spor 6grencilerinin bedensel/duyudevinimsel
zeka alanina iliskin ortalama puanlarinin yuksek ¢ik-

masi beklenen bir durumdur. Cunkiu bedensel/
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ogrencilerinin ortalama puanlari arasinda oldugu or-
taya gikmistir. Tablo 7'deki sonuglara goére, Biyoloji
Egitimi (34.60) 6grencileri ortalamasi en yiiksek olan
gruptur.

Ortalamasi en duslik olan gruplar ise sirasiyla,



Resim-is (29.00) ve Tirk Dili ve Edebiyati (30.53)
Egitimi  6grencileridir. Sosyal/bireylerarasi zekasi
gl¢ll olanlar arasinda 6gretmenler, aktorler, sosyo-
loglar, politikacilar vb. yer almaktadir. Arastirmanin
kapsamina alinan &grencilerin 6gretmenlik (Egitim
Fakiiltesi) ve 6gretmen ihtiyacini ikinci derecede kar-

tigi gorilmektedir. Yabanci Dil Egitimi 6grencilerinin
6zedonuk/bireysel zekédya iliskin ortalama puani en
yilksek (36.72) ve Cografya Egitimi 6grencilerinin ise
ortalama puani en disik (34.00) oldugu Tablo 8'deki
bulgulardan anlasiimaktadir. Ozedéniik/bireysel zeka
alanina iliskin en yiiksek ve en dustk puanlar arasinda

Tablo 7
Sosyal/Bireylerarasi iliskilerle ilgili Zekaya iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglan
Fizik ~ Kim.  Biyo. Mat Edeb. Y.Dil Tarih  Cog§. PS Beden Resim  Top.
N 76 74 71 81 58 62 39 25 45 54 30 615
Ort. 31.17 3247 3460 33.08 3053 3343 3361 3256 33.08 31.64 29.00 3243
SS 6.06 5.82 5.34 6.80 6.61 5.94 7.24 7.50 7.76 5.46 5.07 6.39
F: 3.08 p< 0.05

silayan (Fen-Edebiyat Fakiltesi) programlardan se-
cildigi icin gruplarin sosyal/bireyler arasi zekaya ilis-
kin ortalama puanlarinin birbirine yakin olmasi bek-
lenirdi. Ancak ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamh fark oldugu Tablo 7'deki bulgulardan anlasil-
maktadir. Bu durumda gruplarin ortalamalari arasin-
da gozlenen farkin ve ayni zamanda bazi gruplarin bu
zeka alanina iliskin ortalama puanlarin diger gruplara
gore daha dusik cikmasinin gergek nedeni arastiril-
malidir.".

2.72'lik bir fark vardir. Ortalamalar arasinda gézlenen

bu farklarin istatistiksel olarak anlamli (F: 1.08
p>0.05) olmadidi saptanmustir. Ozeddénik/bireysel
zeka bir kisinin kendini tanimasi ve kendisi hakkinda
sahip oldugu bu bilgi ve anlayisi ile ¢evresinde uyumlu
davranislar gostermesi yetenedi (Saban, 2000: 42)
olarak tanimlanmaktadir. Bu durum dikkate alindi-
ginda, 6grencilerin farkli branslarda olmalari, 6zedo-
nik/bireysel zekédya sahip olma diizeylerini etkileme-
digi soylenebilir.

Tablo 8
Ozedoniik/Bireysel Zekaya iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari
Fizik Kim. Biyo. Mat. Edeb. Y. Dil Tarih Cog. PS Beden Resim  Top.
N 76 74 71 81 58 62 39 25 45 54 30 615
Ort. 35.06 34.47 3423 3514 3455 36.72 36.20 34.00 34.06 35.74 35.76  35.07
SS 6.61 6.91 5.51 5.05 6.45 7.02 6.32 6.53 5.51 6.25 6.72 6.25
F: 3.08 p< 0.05

Ozedoniik/Bireysel Zeka: Ogrenciler branslarina
gore 6zeddnik/bireysel zeka alani agisindan incelen-
mis ve inceleme sonuglari Tablo 8'de sunulmustur.

Tablo 8'deki bulgular incelendiginde 6grencilerin
branslarina goére, 6zeddnuk/bireysel zekaya iliskin
ortalama puanlarinin 34.00 ile 36.72 arasinda degis-

Doga Zekasi: Ogrencilerin, doga zekasi tiiriine
iliskin dagilimlari Tablo 9'da yer almaktadir.

Tablo 9 incelendiginde, 6§rencilerin doga zekasina
iliskin ortalama puanlarinin 30.12 ile 34.54 arasinda
degistigi goriilmektedir. Varyans analizi (one-way)
sonuclarina goére gruplarin ortalamalari arasinda

gozlenen fark istatistiksel olarak anlamhidir. Tukey
»9

Doga Zekasina iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari

Fizik  Kim. Biyo. Mat. Edeb. Y. Dil
N 76 74 71 81 58 62
Ort. 3426 3341 3454 32.25 30.12  33.08
SS 5.92 6,13 6.09 5.41 5.21 5.66
F: 3.08 p< 0.05
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Tarih  Cog. PS Beden Resim  Top.
39 25 45 54 30 615
32.82 34.04 3142 33.64 33.23  33.00
6.28 9.05 5.87 4.56 4.89 5.93



HSD Testi sonuclarina gore, Tirk Dili ve Edebiyati
Egitimi 6grencilerinin ortalamasi ile Fizik ve Biyoloji
Egitimi o6grencilerinin ortalamalari arasinda anlamh
fark oldugu saptanmistir. Doga zekéasina iliskin orta-
lamasi en yiiksek olan grubun Biyoloji Egitimi (34.54)
ve ortalama puani en disiik olan grup ise Turk Dili ve
Edebiyati Egitimi (30.12) 6grencileri oldugu Tablo
9'daki bulgulardan anlasiimaktadir. Doga zekasi bol-
gesel ya da global cevre degisikliklerini agiklama, ev
hayvanlari, doga yasami, bahce ve park sevgisi, teles-
kop ve mikroskop kullanarak dogayi inceleme gibi
davranislari kapsar. Avcl, botanikci ve anatomistlerin
bu zekalarinin gelismis oldugu belirtilmektedir (Kap-
tan, 1999: 92). Bu acidan bakildiginda Biyoloji gru-
bundaki 6grencilerin doga zekésina iliskin ortalama
puanlarinin diger gruplara gore yiksek olmasi an-
lamhdir. Clnk( bitki ve hayvanlari tanima Biyoloji
programinin temel konulari arasindadir.

SONUC VE ONERILER

Ogrencilerin branslarina gore coklu zeka alanlari
acisindan incelemesini amacglayan bu arastirmanin
bazi 6nemli sonuclari asagida 6zetlenmistir.

ingilizceden Tiirkgeye uyarlanan "Coklu Zeka En-
vanterimin" giivenirligi "testi yariya bélme yontemi" ile
hesaplanmis, testin iki yari formu arasindaki korelas-
yon (r): 0.79 olarak saptanmistir. Bu sonu¢ p<0.01
diizeyinde anlamh bulunmustur. Coklu Zek& Envan-
terinin batind igin Cronbach Alpha i¢ tutarhhk kat-
sayisi ise 0.90 olarak hesaplanmistir. Bu durumda,
Coklu Zeka Envanterinin ogrencilerin hangi zeka
alaninda daha iyi oldugunu belirlemede givenilir bir

envanter oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin branslarina gére sosyal/bireylerarasi,
mantiksal/matematiksel, sozel/dilbilimsel, gorsel/
uzamsal ve doga zekasina iliskin ortalama puanlari
arasinda istatistiksel olarak 0.05 diizeyinde anlaml
fark gozlenmistir.

Arastirmada bedensel/duyudevinimsel zeka ala-
ninda Cografya (36.96) ile Beden Egitimi ve Spor
(36.11); sosyal/bireylerarasi zeka alaninda Biyoloji
(34.60); 6zeddnik/bireysel zeké alaninda Yabanci Dil
(36.72), Tarih (36.20); mantiksal/matematiksel zeka
alaninda Matematik (39.60) ve fen bilimleri (Fizik:
38.86, Kimya: 38.00, Biyoloji: 38.09); muzikal/ritmik
zekd alaninda Cografya (36.00); sozel/dilbilimsel
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zekd alaninda Yabanci Dil (35.41), Tarih (34.64),
Turk Dili ve Edebiyati (33.87); gorsel/uzamsal zeké
alaninda Resim-is (35.60) ve doga zekasi alaninda ise
Biyoloji (34.54) ve Fizik (34.26) Egitimi grubundaki
ogrencilerin ortalama puanlarinin diger gruplara gére
daha ylksek oldugu saptanmistir. Bu durumda Beden
Egitimi ve Spor (bedensel/duyudevinimsel); Fen Bi-
limleri (Fizik, Kimya, Biyoloji) ve Matematik (maii-
tiksal/matematiksel); Yabanci Dil, Tirk Dili ve Ede-
biyati, Tarih (sozel/dilbilimsel); Resim-is (gorsel/
uzamsal) ve Biyoloji (doga zekasi) Egitimi grubunda-
ki ogrencilerin okuduklari alanlar ile olasi yiksek
¢cikmasinin beklenen yetenek alanlari ile paralellik
gosterdigi sdylenebilir.

Ogrencilerin goklu zeka alanlarinin belirlenmesin-
de Coklu Zek& Envanteri'nden yararlanilabilir. Ancak
Coklu Zeka Envanteri sonuclarina bakarak égrenci-
leri herhangi bir zekad alanina sahip ya da degil sek-
linde tanimlamanin dogru olmadi§i belirtilmektedir.
Bu konuda Gardner ile yapilan bir roportajda, Gard-
ner 6gretmenlerin 6grenciler arasindaki farklhiliklara
dikkat etmesi, 6gretim ve de@erlendirmeyi bireysel-
lestirmesi gerektigini savunmaktadir. Ayrica 6grenci-
lerin kesinlikle "uzamsal ama dilci degil" ya da "dilci
ama uzamsal degil" gibi ifadelerle etiketlenmemesi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu zekéd alanlarinin bi-
reylerin zihinsel formlarini temsil ettigi, kesinlikle kim
ya da ne olduklarini (ya da olmadiklarini) belirtmedigi
ifade edilmektedir (Demirel, 1999b: 193). Coklu Zeka
Kurami insanda yalnizca bir zekanin gecerliligini be-
lirlemek yerine, her insanin bitiin zeka alanlarinda
yeteneginin  oldugu gorlstini  benimsemektedir.
Ancak her insanda s6z konusu olan bu zeka alanlari
degisik diizeylerde bulunmaktadir. Dolayisiyla, her
insan bazi zek& alanlarinda oldukc¢a gelismis, bazila-
rinda orta diizeyde gelismis ve diger bazilarinda ise
cok az gelismis olabilmektedir (Ari ve Saban, 2000:
133).

Coklu Zeka Kurami 6grencilerin degisik 6grenme
bicimlerini tanir ve 6nemser. Bu kuram 6grencilere
ogrendiklerini paylasmak ve bilgi edinmek amaciyla
cesitli zekalar1 kullanabilme olanagi saglar. Bunun
nasil yapilacagi 6gretmene, konuya ve derse gore de-
gisir, ancak de§ismeyen bazi ortak dzellikler de vardir
(Hoerr, 1997:44).



Demirel ve digerlerinin (1998: 535) de dedigi gibi,
Coklu Zekd Kurami'nm sinif ortamindaki uygulama-
larinda dikkat edilmesi gereken bazi temel noktalar
oldugu unutulmamalidir. Bu noktalar 6zetle (1) 6g-
retmenler butiin zeka alanlarina esit derecede dnem
vermelidir, (2) 6gretmenler materyal sunumunda tim
zekd alanlarini gelistirici ya da tim zeka alanlarini
kullanmaya yonelik etkinlikler hazirlamahdir ve (3)
herkes sekiz zeka alani ile dogar, ancak ne yazik ki
ogrenciler sinifa farkli zeka alanlari gelismis halde
gelirler. Her gocuk kendi zihinsel glg ve zayifliklariyla
6grenme ortamina katilir.

Sonug olarak, dgretmenler égrencilerin zeka alan-
larini belirlemek igin Coklu Zek& Envanterinden ya-
rarlanabilirler. Ozellikle ortadgretimde ogrencilerin
zeka alanlarinin belirlenmesi ve ona gore yonlendiril-
mesi, yetersiz zek& alanlarinin gelistirilmesine yonelik
programlarin olusturulmasi amaciyla bu envanter
kullanilabilir. Universiteye 6grenci yerlestirmede en
¢ok gelismis zek& alanlarina uygun yonlendirme ya-
pilabilmesi icin de kullanilabilir.

Tablo 10
Coklu Zeka Envanteri

01. Kitaplar benim igin ¢cok énemlidir.
02. Sayilari zihnimde kolaylikla hesaplayabilirim.

03. Gozlerimi kapattigimda sikca net resimler gorarim.
04. Diizenli olarak en az bir spor dali veya bir fiziksel etkinlikle ugrasirim.

05. Her tir hayvani severim.

06. Sarki sdylerken kulaga hos gelen bir sesim vardir.
07. s ve arkadas cevremde goriis ve diisiincelerine basvurulan biriyim.

Alpha*
0.89
0.89
0.89
0.89
0.89
0.89
0.89

08. Duzenli olarak yalniz basima meditasyon yapmaya (derin diisinme) veya yasamla ilgili

Onemli sorulari duslinmeye zaman harcarim.

09. Kavramlari okumadan, sdylemeden veya yazmadan énce zihnimde canlandirabilirim.
10. Matematik ve /veya fen bilimleri okulda en ¢ok sevdigim dersler arasindadir.

11. Renklere karsi duyarlyim.

12. Bir yerde uzunca bir siire oturmak benim igin zordur.
13. Bir takim seyleri organize etmeyi veya diizenlemeyi severim.
14. (Duydugum) bir notanin yanlis olup olmadigini sdyleyebilirim.

0.89
0.89
0.90
0.89
0.90
0.89
0.89

15. Kosu (Jogging) veya yizme gibi bireysel sporlar yerine badminton, voleybol ve basketbol

(softball) gibi grup sporlarini tercih ederim.

0.89

16. Kendi hakkimda daha ¢ok sey 6grenebilmek icin, danisma oturumlarina veya kisilik gelistir-

me seminerlerine katilmaktayim.
17. Dogada ve disarida olmaktan zevk alirim.

18. Televizyon veya film seyretmekten ¢ok, radyo veya konusma kasetlerini dinlerim.

0.89
0.89
0.89

19. Oyunlar oynamaktan veya mantiksal distinmeyi gerektiren zeka bulmacalarini ¢dzmekten

hoslanirim.

0.89

20. Genellikle etrafimda gordigium seyleri kaydetmek igin kamera veya benzeri bir alet kullani-

rm.

0.89



21.

22.
23.

24,
25.
26.

27.
28.

29.
30.
31
32.
33.

34.
35.
36.

37.
38.
39.

40.
41.

42,
43.
44,
45.
46.

47.

48.

49.

50.
51.

Dikis, dokumacilik, oymacilik, dogramacilik veya model insa etmek gibi el becerisi gerektiren
etkinliklerle ugrasmayi severim.

Sikca radyo, kaset veya CD (kompakt disk) dinlerim.

Bir problemim oldugunda bunu kendi basima ¢6zmek yerine daha ¢ok bir baska kisiden yar-
dim almayi yeglerim.

Aksilikleri olgunlukla karsilayabilirim.
Bir kelimeden baska kelimeler turetme ya da s6zctk bulmacasi gibi oyunlardan hoslanirim.

".... olursa ne olur?" seklinde kiiciik deneyler tasarlamaktan (kurmaktan) hoslanirim (érnegin,
gul agacima verdigim suyun miktarini her hafta iki katina gikarirsam ne olur?).

Yap-boz, labirentler ve diger gorsel bulmacalari ¢ézmekten hoslanirim.

En iyi fikirler, uzun bir yirlyise ¢iktigimda veya kosu yaparken ya da herhangi bir fiziksel
etkinlikle ugrasirken aklima gelir.

Balik tutma, avcilik, bahge diizenlemesi, bitki yetistirme veya yemek yapmaktan hoslanirim.
Bir mizik aleti ¢aliyorum.

En az (¢ yakin arkadasim var.

Kendime ait 6zel bir hobim veya ilgi alanim vardir.

Tekerlemeler, komik siirler veya kelime oyunlari ile kendimi ve baskalarini eglendirmekten
hoslanirim.

Olaylarda yapi, dizen veya mantiksal siralama ararim.
Geceleri canh riyalar goérarim.

Tas, kabuk, yaprak, bocek, kelebek, pul, spor kartlari veya mucevher gibi seylerin koleksiyo-
nunu yaparim.

Genellikle bos zamanlarimi disarida gegirmeyi severim.
Icinde hi¢ miizik olmasaydi hayatim ¢ok zevksiz (sikict) olurdu.

Bireysel eglenceler (video oyunlari ve solitaire gibi) sosyal oyunlari (yerine monopol veya
bri¢ gibi) tercih ederim.

Hayatimla ilgili, izerinde diizenli olarak distindiigiim bazi 6énemli hedeflerim vardir.

Diger insanlar bazen beni durdurup, yazarken veya konusurken kullandigim kelimelerin an-
lamlarini agiklamami isterler.

Dolaplarim, cekmecelerim ve calistigim yer genellikle temiz ve diizenlidir.
Bilimdeki yeni gelismelerle ilgilenirim.

Tanimadigim yerlerde genellikle yolumu bulabilirim.

Biriyle konusurken el ve gesitli bedensel hareketleri kullanirm.

Bazen kendimi, aklima bir reklam mizigi veya bir baska melodi takilmis bir halde yolda yi-
rirken bulurum.

Nasil yapilacagini bildigim bir seyi bir baska kisi veya grup insana 6gretme konusunda mey-
dan okumay1 severim.

Guclu ve zayif yonlerim konusunda gercgekgi bir gérisim vardir (bu gérasim baska kaynak-
lar tarafindan da destekleniyor).

Okulda, ingilizce, sosyal alanlar ve tarih benim icin matematik ve fen bilimlerinden daha ko-
layd.

Hemen her olayin mantikli bir agiklamasi olduguna inanirim.
Diizenli olarak, degisen hava sartlarini 6grenmek igin hava durumunu takip ederim.
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0.89

0.89
0.89

0.89
0.90
0.89
0.89
0.89

0.89
0.89
0.90

0.89
0.90
0.89

0.90
0.89

0.89
0.89
0.89
0.89
0.89

0.89

0.89

0.89

0.90
0.89
0.89
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53.
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58.
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68.

69.
70.

71.

72.
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74.

75.
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77.
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Resim ¢izmeyi veya bir seyler karalamay1 severim.

Nesneler (cisimler) hakkinda daha ¢ok sey 6grenmek icin onlara dokunma geregi duyarim.
Bir mizik parcasina, davul veya tamburin gibi basit bir vurmali ¢algiyla kolaylikla tempo tu-
tabilirim.

Kendimi bir lider olarak goriiyorum (ya da diger insanlar éyle oldugumu sdyliyor).

Bir hafta sonunu etrafta pek ¢ok insanin bulundugu havali bir yerde gecirmektense, yalniz ba-
sima adaclar arasinda bir kulibede gecilmeyi tercih ederim.

Nesneleri benzer gruplara ayirmak veya siniflandirmaktan daima hoslanirim.

Araba ile giderken yol boyundaki manzarayi seyretmekten ¢ok, yoldaki levhalara (bilboard-
larda) yazilan yazilara daha ¢ok dikkat ederim.

Bazen soyut, sozsliz, goruntisiz kavramlar hakkinda net bir sekilde distntram.
Okuldayken geometri cebirden daha kolaydi.

Tehlikeli ve eglenceli gezintiler veya benzeri heyecan verici fiziksel deneyimlerden hoslani-
rim.

Pek cok degisik sarkinin veya miizik pargasinin melodisini bilirim.
Kalabaligin ortasinda kendimi rahat hissederim.

Kendimi gucli veya hir iradesi olan biri biliyorum.

Konusmalarimda, okudugum veya duydugum seylere siklikla basvururum.
"Aletlerin nasil calistigini” anlamak isterim.

insanlarin evde, isyerinde veya okulda soyledigi ve yaptigi seylerde mantik eksiklikleri bulu-
rum.

Bir seye yukaridan kusbakisi bakildiginda nasil gériinebilecegini rahatca géziimde canlandi-
rabilirim.
Kendimi iyi koordine olmus biri olarak tarif edebilirim.

Bir mizik parcasini bir veya iki defa duyarsam, onu genellikle dogru bir sekilde soyleyebilir
ya da mirildanabilirim.

Isimle, okulumla, dini kurumlarla veya icinde bulundugum toplumla ilgili sosyal etkinliklere
katilmayi severim.

Olaylari veya 6zel hayatimi kaydetmek icin glinlik veya ajanda tutarim.

Ozellikle gurur duydugum ve diger insanlar tarafindan taninmami saglayan bir seyler yaz-
dim.

Bir sey bir yolla dl¢ildigu, gruplandirildidi, analiz edildi§i veya miktari hesaplandi§i zaman
kendimi daha rahat hissederim.

icinde cok resim bulunan okuma materyaline bakmay!1 (incelemeyi) tercih ederim.

Yeni bir beceriyi edinmek igin onun hakkinda okumak veya videodan onunla ilgili bir seyler
izlemek yerine o beceriyi pratik yapmayaihtiyacim vardir.

Ders calisirken, is yaparken veya yeni bir sey 6grenirken sikca ufak tefek melodiler sdyler
veya ayagimla yere vurarak tempo tuttururum.

Okulda en sevdigim dersler, edebiyat ve sosyal alanlardan ¢ok laboratuar bilimleriydi.
Aksamlarimi, evde yalniz oturmaktansa hareketli bir partide gegirmeyi tercih ederim.

Serbest meslek sahibiyim veya en azindan kendi isimi kurma konusunda ciddi dustincelerim
var.

* Madde silindiginde biitiin élcegin alpha degerini gostermektedir.
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