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Laiklik ilkesinin toplum hayatinda gerceklik kazanmasi, yuzyillar
boyunca siren bir fikir savasi sonunda kazanilmis bir basaridir. Laik-
likle dinsel bagnazlik arasinda negatif bir baglanti vardir. Bir baska
deyimle,, laiklikle dinsel taassup arasinda bir dismanlik iliskisi vardir.
Bagnazlarin, laikligi «din dusmanligi» gibi géstermeleri bundandir'
iki kavram arasindaki bagi daha iyi belirtmek icin laikligin korudu-
gu insana, din yoluyla bir baski yapilmamasidir. Diger bir deyimle
toplumca kabul edilmis hukuk, ahlak, siyaset kurallarinin disinda,
bireyin dislince ve inancina sinir konulmamecsidir, denilebilir.

Uzak, yakin Ulkelerde ve yurdumuzda olagelen bir takim olay-
lar, yankilcr giin ge¢mez ki, bireysel ya da toplumsal acidan bize
laikligin ileri, Ustin ve toplayici kavramini animsatmasin. Tirk dev-
rimlerinin hepsi bir bitin olmakla beraber, yarim yuazyildir laikligin
anayasal diizeyde yer almasi hi¢ kuskusuz diger devrimlerin hem ta-
bani hem de garantisi niteligini bu ilkeye yiUklemistir. Bu bakimdan
laiklige Cumhuriyetimizin en ©6nemli tarihsel olgusudur, diyebiliriz.
Cunkld bu basarih girisim ile Tdrk ulusu skolastik ve kisir tartisma-
lar donglisinden kurtarilip, vicdan o6zgurligunin acik ve aydinhk
yoluna cikariimistir.

Laik sdzcugi, en yalin tanimi ile, din islerini dinya islerine ka-
ristirmama, dinya islerini dinden ayri tutma anlamini tasir. Dinin
yapisinda yer alan inanca gelince, bu Tanri ile kul arasindadir, iman
eden Kisinin soyu, ulusu, siyasal ya da sosyal derecesi, zenginligi,
fakirligi Allah katinda hi¢ 6nemli degildir. Kisilerin birbirlerine Us-
tunlugu ise, dogruluk, adalet ve iyilik gibi genis anlaml, 6zellikle de
bireyden topluma yoénelik davranislar, hareketlerle olcular. ()

Laiklik kavramindaki temel noktalardan biri, dinin yuceliginin ve
manevi alandaki egemenliginin hicbir bicimde zedelenmemesini sag-
lamaktir. Atatirk bu blyuk sosyo-kultirel degisimin &énderligini ya-
parken dinsel inanca ve duygulara karsi saygi ve baghhgini cesitli
vesilelerle sdylevlerinde acikca belirtmistir. Bu konudaki en 6zli de-
yimi O’nun su sdzlerinde bulabiliriz : «Laiklik prensibinde israr edi-
yoruz. Cunkd milli iradenin, insanlia mal olmus dederlerin belki de

“Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi 6gretim Uyesi
(1) Buhari, Kitabu 1-lman adh eserinin bashginda sunu yazar : «<iman iyi
sdz, iyi istir. Ve artar, eksilir.»



en mukaddesi (kutsall) olan din hirriyeti (6zgurlugd) ancak laiklik
prensibine baglanmakla korunabilir.»

Kurtulus Savasiyle 6zgurligine kavusan Turk ulusu, sirasiyle
devlet hukuk ve dgretim sistemimizin laiklesmesine dogru ileri adim-
lar atmistir. 1821 «Teskilat-1 Esasiye Kanunu» ile Hakimiyet kayitsiz
sartsiz millete verilmistir. 1922 yilinda teokratik hiviyeti olan Salta-
nat ilga edilmis, 1923'te Cumhuriyet ilan edildikten sonra, 1924 yi-
inda Ser’'iye ve Evkaf Vekaletinin lagvi, Hilafetin kaldiriimasi ile di-
nin devlet icinde siyasal bir fonksiyona sahip elma olanag tama-
rr.iyle bertaraf edilmistir.

Tarih boyunca bagimsiz bir devlet idaresi denemesi gecgiren
Tirkler zaten dinin hosgoriarlige dayall yonini daima, yeglemisler,
kati ve bagnaz tarikatlari tutmamislardir. Bununla beraber, laik an-
layisin hukuk dizeyine cikarilarak perginlenmesi, birey agisindan
dini, toplum acisindan da rejimi korumustur. Laik dusince ile bi-
reyler arasinda baris¢l ve insancil bir yasam felsefesi, cagdas uy-
garlik do@rultusunda bir anlayis bicimi gelistirilmek istenir. Bu ac¢i-
dan bakilinca, laiklik toplayici bir nitelige sahiptir.

Dinleri bir sistem olarak inceledigimizde bir hayir ve ahlak du-
zeni ile karsilasiriz. Ozellikle islam dini bunu kesin olarak aciklikla
kanitlar. (J) Bu din gercegine ragmen onun disinda kalan tutumla-
rin nedeni, kimi Kisilerin sibjektif ve politik degerlendirmeleri din-
den cikar saglamasidir. Turkiye'de halkimizin anladigi Miaslimanlk
hicbir zaman din olarak devletle catismamis ve devlet de bireylerin
inanglarina, ibadetlerine dokunmamistir. Devrim ilkelerine c¢atanlar
ve dolayh olarak devlet yasalari ile catisanlar, Osmanli Devleti'nin
bozulmus medrese kultirini, kendi politikalariyla birlestirip 6zles-
tiren zimrelerin din anlayisidir. Dinki medreseli gibi buglinin s6z-
de dincisi de din deyince, bundan sadece bireyde bicimsel olan di-
ni, toplumda medresenin seriatgcl goriasini kabullenmek ister.

Gergekten ve ictenlikle dindar olanlarin pek iyi anladiklari gibi
laiklik hi¢bir zaman dinsizlik demek dedildir. Bilakis, bir toplum igin-
de yasayan insanlarin birbirlerinin distince, vicdan ve inan¢ 6zgur-
liklerine tam olarak saygi godstermesi demektir. Ger¢cek bu iken in-
sanlarin din duygu ve inanclarini sémirmeyi kisisel ve siyasal c¢i-
karlari acgisindan amac edinen samimiyetten uzak kisiler ve kuru-
luslar, laikligi dinsizlik gibi gdstermek isterler. Oysa ancak bir dev-
letin laiklik ilkesini benimsemesi sayesinde vatandaslarin vicdan2

(2) «ed-Dinu’'n-Nasiha», Din nasihattir. (Hadis)
«tnnema buistu li Utemmime mekéarime’l-ahlak», yuksek ahlaki ta-
mamlamak i¢in gdnderildim. (Hadis)



ve ibadet 6zgurlukleri en igten ve kusursuz bir sekilde guvence al-
tina alinmis olur. Bu anlayis Anayasa’'nin 19. maddesinde yerini bu-
lur. S6zi gecen bu maddenin béliculik yapan telkin ve akimlara
hic de acik olmadig: biline biline yine de toplumda kendilerine bir
yer ayirmak ve ayricalik yaparak bu maddenin semsiyesi altina si-
ginmak cabasini gésterenler, yalniz asiri akimlar savunucularidir.
Ayni zamanda bu, dinin 6zinu, yolunu bilmemek ya da yasalarin an-
lamini g6z gobre gobre degistirmeyi istemektir.

Her ulusun icinde oldugu gibi, bizde de azinhk halinde cesitli
din, mezhep ve tarikati bagh topluluklar var olagelmistir. Din egi-
timinde olsun cami vaazlarinda olsun c¢egsitli fikih sorularini agik-
larken mezhep ayriliklarina kesinlikle girmemenin 6nemine eski bir
egitimcimiz, daha 1924 de isaret ediyordu. (3 Yarim yilzyll sonra
ders kitaplarina varincaya kadar gz yumulan ya da umursamazli-
gin yeserttigi bolaculik tohumlari Dogu ve Gineydogu illerindeki
aci orneklerle ortaya c¢ikmistir. Ulkenin gelecegini disiinmek yeri-
ne, 12 Eylul dncesi gunluk politikayla oyalananlar, tehlikeli bir yol-
da yurirken vyalniz eski tarikatlari, mezhep kavgalarini canlandir-
makla kalmamis, halki devlete, Atatirk ve onun onderligini yaptigi
devrimlerine karsi disman kilan, yeni olsun, eski olsun, din akim-
lari da olusturmuslardir. (¢ Gereksiz o6dunler, sorumsuz beyanlarla
onlar, birlige gotiren yollari birakip dar ve karanlk sokaklarda gin-
ik yararlar saglamak istemislerdir.

Laiklik ilkesini, Atatlrk’in goésterdigi yolda her Tiark vatanda-
sinin bilin¢li bir bicimde bilmesi, diyebilirim ki uygar olmanin ilk ko-
suludur. Hukuk ve siyasal alanda 06zellikle de egitimimizin planlan-
masl ve program gelistirme calismalarinda titizlikle korunmasi ile
de 6Jretmenlerimizi Atatlrkcl cizgiden c¢ikarmayan en belirgin tu-
tumdur. Ruhlarda en derin duygu olan din duygularini, politik ¢ikar-
lari dogrultusunda kiskirtarak laiklige dil uzatanlar, aslinda tim
devrimlere karsi olduklarini vurgulamis oluyorlar.

1 Mart 1924 gini Atatirk B. M. M. nin ikinci dénem birinci
toplanma yilini acarken laiklik ve gericilik konusunda sunlari séy-
liyor : «Cevresi icine girmekle mutluluk duydugumuz islam dinini,

(3) Kdzim Nami (Duru), Terbiyevi Yazilar, Kanaat Kutuphanesi 1931,
ss. 9-13. (Laik Devlet-Laik Mektep) bashgi altindaki yazinin tarihi 18
Tesrin-i evvel (Ekim) 1924 dur.

(4) «islam Dininden Ayrilan Cereyanlar Nurculuk» adli kitabimizda yu-
karidaki sozlerimizi belgelemis bulunuyoruz. Aynca Bkz. : «Nur Ri-
saleleri Nedir, Ne Degildir?» Bu makale 21 Temmuz 1976 tarihli Cum-
huriyet Gazetesi'nde yayinlanmistir.



yuzyilllardan beri alisilageidigi Uzere bir siyaset aracisi olmaktan
kurtarmanin ve yukseltmenin sart oldugu gercegini goériyoruz. Kut-
sal ve Tanrisal olan inanclarimizi ve vicdanlarimizi ¢aprasik ve de-
gisken olan ve her tirli ¢ikarlarin ve tutkularin belirmesine sahne
olan siyasetten ve siyasetle ilgili her seyden bir an 6nce ve kesin
olarak kurtarmak, ulusun dinya ve ahiret mutlulugunun emrettigi
bir zorunluluktur.»

Genel olarak, politika cambazlarinin kendilerini din yolunda
gbsterme cabasiyla, halka karsi takindiklari tavir ve verilen édunler,
laiklie taban tabana zit bir anlam tasirken bir suc¢ islendigi de or-
tadadir. Zira laiklik hukuka ait bir kavramdir. Bundan otiru de Turk
Ceza Yasasinda yer alarak kesinlik kazanir ve bu maddelerin ko-
runmasini da Anayasamiz ustlenir’ Soyle ki;

(Anayasa, Madde : 19) «Herkes, vicdan ve dini inan¢ ve ka-
naat hirriyetine sahiptir. Kimse, ibadete, dini ayin ve térenlere ka-
tilmaya. dini inan¢ ve kanaatlerini aciklamaga zorlanamaz. Kimse,
devletin sosyal, siyasal ve hukuki temel duzenini kismen de olsa din
kurallarina dayandirma veya siyasi ¢ikar veya nifus saglamak ama-
cl ile her ne suretle olursa olsun dini veya din duygularini yahut
dince kutsal seyleri istismar edemez ve kotluye kullanamaz. Bu ya-
sak disina ¢ikar ve baskasini bu yolda kiskirtanlar, kanuna gbére ce-
zalandirilir; dernekler, yetkili mahkemece ve siyasi partiler Anaya-
sa Mahkemesince kapatilir.»

Yukaridaki ifadeler isiginda devletin laik olmasi bireyin 6zel
ve manevi yasami icindeki dindarhgi asla kaldirmaz, yok etmez. Hat-
ta denilebilir ki. laiklik bireyde derin ve icten bir dindarhk ruhu uyan-
dirir. CUnku laik anlayis insanlari iki yuazlulukten; din gdsterisi yap-
maktan ya da yapmacik davranislardan kurtararak sahsiyet ikiligi-
ne yol agmayan bir dizen getirmektedir. Buglin Anayasalarindaki
yonetim laik olarak belirtiimemis olan nice ulkede, insanlarin gizli
gizli igki ictikleri, istek disinda bir zorlama ile ibadete suriklendik-
leri, o Ulkelerin insanlarini yakindan inceleme firsatini bulmus olan-
larin acikladiklari durumlardir. Boylece, laikligi biz karakter egitimin-
de de temel ilke olarak gérmekteyiz. Cunkd kisinin 6nce kendi ken-
disiyle ve cevresiyle uyum icinde olmasi onu mutlu kildigi kadar es-
ki deyimle onu riyakarlktan, halka gosteris satmaktan da alikoyar.
Bu bakimdan biz egitimcileiin siki sikiya bagl bulunacagimiz laik-
ligi halka ve 6grencilere anlatmak, bir terbiye yoludur sanirim.



