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Oz Anahtar Kelimeler
Bu arastirmanin amaci, bitisik egik yaziy1 zorunlu ve tek stil olarak Bitisik egik yazi
O0grenen Ogrencilerin hangi el yazis1 stiliyle yazdiklarim Bitisik egik yazi reformu
belirlemektir. Arastirma tarama modeli cercevesinde tasarlanip Dik temel yaz:

ylrltilmiistiir. Aragtirmanin  ¢alisma grubunu, Ankara’da
kamuya ait okullarin 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflarinda 6grenim goéren 859
ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada Ogrencilerden dort farkli Makale Hakkinda
yazma gorevini (kopyalama, dikte, hikaye yazma ve bilgi verici
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metin yazma) tamamlamalar1 istenerek Ogrencilerin yazi
tercihlerinin gorevlere gore nasil degistigi belirlenmistir. Ayrica
Ogrencilerin yazi stili tercihlerinin nedenlerini 6grenmeye yonelik
bir soru sorulmustur. Arastirma sonuglarina gore; bitisik egik
yaziyl tek ve zorunlu stil olarak Ogrenen Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu smif diizeyi ilerledikge bitisik egik yazi yerine dik temel
yazi kullanmaktadir. Buna ek olarak yazma gorevleri zorlastik¢a
ogrencilerin dik temel yaziyr kullanma oranlar1 artmaktadir.
Ogrencilerin dik temel harflerle yazmalarinda kendi tercihlerinin,
aile bireylerinin ve 6gretmenlerinin etkili oldugu tespit edilmistir. DOI: 10.15390/EB.2019.7931

Giris

Tiirkiye’de 2005 yilinda uygulamaya konulan Tiirkge Dersi Ogretim Programi’yla birlikte yaz1
ogretiminde koklii bir reform gerceklestirilmistir. Programda ilk okuma yazma &gretimine bitisik egik
yazi ile baslanmasi ve 6grencilerin bu yaz stilini tiim egitim kademelerinde kullanmasimin zorunlu
oldugu vurgulanmaktadir (Milli Egitim Bakanlig1 [MEB], 2005). Ancak programin uygulandig: yillarda
Tiirkiye’de konu hakkinda tartismalar devam etmistir. Bitisik egik yazi 6gretimi konusundaki bu
tartismalar Tiirkiye'ye 6zgii degildir. Diinyada da genelde el yazis1 6gretimi 6zelde bitisik egik yaz
Ogretimine yonelik tartismalar giindemdedir. Bu tartismalar Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve
Kanada gibi iilkelerde 6gretim programlarinin degismesiyle hiz kazanmistir. Diinyadaki tartismalar:
anlamak ve Tiirkiye’deki siireci daha iyi analiz edebilmek icin baz1 kavramlar konusunda uzlagsmaya
ihtiyag bulunmaktadir. Ozellikle Tiirkge alan yazinda zaman zaman el yazist kavraminin bitisik egik
yaziyla eg anlamli kullanildigy goriilmektedir. Oysa el yazisy, bitisik egik yaz: ve dik temel yazi gibi stilleri
kapsayan cat1 kavramdir. El yazisinin giiclii ya da zayif yanlarini ortaya koyan arastirmalar, el yazisi
lehine ya da aleyhine yazilmis yazilar bu baglamda degerlendirilmelidir. El yazis1 yalnizca bitisik egik
yazi olarak diistiniilmemeli ve bu diisiince dogrultusunda ¢ikarim yapilmamalidur.

1® Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Temel Egitim Boliim{i, Tiirkiye, myildiz52@gmail.com
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Tiirkiye’deki 2005 yilinda gergeklestirilen yazi reformunun diinyadaki karsilig1 énce bitisik egik
yazi (cursive first) olarak isimlendirilmektedir. Bu uygulamaya gore 6grencilere dnce bitisik egik harflere
yonelik hazirlayict egitim verilir. Ardindan bitisik egik harflerle ilk okuma yazma Ogretimi
gerceklestirilir. Bitisik egik yazi 6gretimine iliskin bu uygulama Tiirkiye’de miifredata uygun sekilde
2005-2017 yillar1 arasinda iilke genelinde uygulanmistir. Milli Egitim Bakanlig: tarafindan Tiirkge Dersi
Ogretim Programi'nda yapilan degisiklikle 2017-2018 egitim 6gretim yilindan itibaren bu uygulamadan
vazgecilmistir (MEB, 2018). Bu arastirmanin odak noktasi, programin yiiriirliikkte oldugu yillarda
ogrencilerin hangi yaz stiliyle yazdigini betimlemeye calismaktir. Cilinkii programin asil amaci
ogrencilere bitisik egik yaziy1 6gretmek ve bu yaz stilini kullanma aligkanlig1 kazandirmakt.

Tiirkiye’de yazi reformu sonrasinda yasananlari daha iyi anlayabilmek i¢in dnce diinyada el
yazist Ogretimiyle ilgili uygulamalar: irdeleyip ardindan yazi arastirmalarina odaklanmak yerinde
olacaktir. Tiirkiye’'deki tartismalara daha fazla 1sik tutmasi bakimindan Fransa, ABD ve Kanada’da el
yazis1 Ogretimine yoOnelik uygulamalarin incelenmesi 6énem tasimaktadir. Ciinkii Tiirkiye’de 2005
yilinda gergeklestirilen bitisik egik yaz1 reformunun sekillendirilmesinde bu iilkelere ait uygulamalarin
ve literatiiriin belirleyici oldugu bilinmektedir.

Fransa’da formel egitimin baslamasiyla birlikte birinci sinifta bitisik egik yaz1 6gretilir. Ancak
ogrenciler bitisik egik yaziya hazirlik anlaminda ana sinifinda ciddi bir egitim alirlar. Temel ¢izgi ve
harfleri 6grenirler, bitisik egik harfleri ve bu harflerle olusturulan kelimeleri yazabilirler. [lkokul birinci
sinifta bitisik egik yazi 6gretimi resmen baslar. Hem dik temel harfler hem bitisik egik harfler eszamanh
gosterilir ancak yalnizca bitisik egik harflerin yazimi 6gretilir (French Primary School Syllabus [FPSS],
2008). Amerika Birlesik Devletleri'nde okul 6ncesinde ve ilkokulun ilk siniflarinda dik temel yazi
ogretilmekte bitisik egik yaz1 6gretimine 2 ya da 3. siruftan itibaren baglanmaktadir (Hanover Research,
2012; Bara ve Morin, 2013; Morin, Lavoie ve Montesinos, 2012). Kanada’da ilkokulda dil 6gretimine
yonelik programlar incelendiginde (6rn. Ontario) resmi tercihin okula baslangicta dik temel yazidan
yana oldugu goriilmektedir. LeBlanc’a (2010) gore, Kanada'nin bazi eyaletlerinde (Alberta, North
Western Territories, Nunavut, Prince Edward Island, Manitoba, New Brunswick, Nova Scotia,
Saskatchewan, and Newfoundland) yapilan ¢alismada bu durum agik¢a goriilmektedir (aktaran Morin
vd., 2012). Quebec’te (Kanada) ise iki yazi stilinin de 6gretimi Onerilmekte ancak dik temel yazidan
bitisik egik yaziya ne zaman gegilecegi konusunda herhangi bir aciklamaya yer verilmemektedir (Morin
vd., 2012). Goriildiigti gibi Tiirkiye’de 2005 yilindan itibaren devam eden yazi 6gretimi reformu
Fransa’daki uygulamayla tamamen ortiismektedir. Ancak Tiirkiye’de Fransa'da oldugu gibi okul
oncesinde bitisik egik yaz1 6gretimine yonelik ciddi bir hazirlayici egitim oldugu séylenemez.

Amerika’da Comon Core State Standars (CCSS) ad1 verilen 6gretim programlarinin 2010 yilinda
ylirlirliige girmesiyle birlikte el yazisi 6gretimine yonelik tartismalar hiz kazanmistir (Myers, 2013).
CCSS bitisik egik yazi dgretimini zorunlu olmaktan ¢ikarmistir. CCSS yazi stillerinden ziyade
yazmada Ogrencilerin dili etkili kullanabilmelerine ve fikirlerini iyi organize edebilmelerine
vurgu yapmaktadir (CCSS, 2010). Yeni miifredat sonrast ABD kamuoyunda genelde el
yazisinin 0zelde bitisik egik yazinin ihmal edildigine yonelik ciddi bir alg1 olusmustur. Baz:
sivil toplum kuruluslar1 (6rn. Amerikan Aileler Birligi), diinyanin en O6nde gelen yaz
arastirmacilar1 (6rn. Virginya Berninger) ve bazi yazi endiistrisi temsilcileri (6rn. Zaner Bloser)
gesitli sempozyum ve egitim zirveleri aracilifiyla bitisik egik yazi 6gretiminin gerekliligine
yonelik farkindalik olusturmaya doniik galismalar yapmuslardir. Bu galismalar sonunda
ABD’de eyaletlerin neredeyse tamamu bitisik egik yazi 6gretiminin gerekliligine iliskin senato kararlari
almiglardir. En yakin tarihten 6rnek vermek gerekirse Nisan 2016’da, Ohio, Arizona, Indiana,
Lousiana ve Washington eyaletlerinde bitisik egik yazmin ilkokul 3. smiftan itibaren
ogretilmesine yonelik senato kararlari alinmistir (Zaner Bloser, 2016). Amerika’daki bu
girisimlerin ortak 6zelligi, okul 6ncesi ve ilkokulun ilk yillarinda dik temel yazinin 6gretilip 2
ya da 3. smiftan itibaren bitisik egik yazi 6gretiminin éngoriilmesidir.
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Ontario Dil Ogretim Programi'nda (Kanada), 6grencilerin 2. smifa kadar dik temel yazi ile 3.
siniftan itibaren de dik temel yazinin yani sira gesitli bitisik egik yazi formlariyla yazabilecekleri
belirtilmektedir (The Ontario Ministry of Education [OMOoE], 2006). Ontario Dil Ogretim Programi’'nda
vurgulanan bu ilkenin diger eyaletlerde de benzer sekilde oldugu goriilmektedir. Ornegin Prince
Edward Island Eyaleti tarafindan hazirlanan dik temel ve bitisik egik yazi 0gretim rehberinde,
anasinifindan baglamak tizere 1 ve 2.smifta dik temel yazinin dgretilmesi gerektigi belirtilmektedir.
Bitisik egik yazi 6gretimine 3. sinifta baglanip 4, 5 ve 6. siniflarda devam edilmesi gerektigi ve her sinif
diizeyinde bitisik egik yaz1 6gretimine yeteri kadar zaman ayrilmasimin 6nemi vurgulanmaktadir
(Prince Edward Island Department of Education and Early Childhood Development Holman Centre,
2012). Genel olarak degerlendirildiginde Kanada’da once dik temel yazin 6gretimi sonra bitisik egik
yaziya gegisle ilgili bir uygulama oldugu goriilmektedir (Morin vd., 2012). Amerika ve Kanada’da el
yazis1 0gretimi politikalar1 oldukca benzerdir. Her iki iilkede de okul 6ncesinden itibaren ilk okuma
yazma Ogretimi stirecinde dik temel yazinin, 2 ya da 3. smiftan itibaren bitisik egik yazinin 6gretilmesi
yoniinde bir uygulama tercih edilmektedir.

Tiirkiye’de yazi Ogretimine iliskin uygulamalarin belirleyicisi MEB tarafindan hazirlanan
Ogretim programlaridir. Ogretim programlarinin belirledigi oOl¢iitler tiim iilke icin gegerli ve
zorunludur. Bitisik egik yazinin zorunlu ve tek stil olarak 6gretilmesi 2005 yilinda yiiriirliige giren
Tiirkge Dersi Ogretim Programu ile bagladi. Programa (MEB, 2005) gore, dgrencilerin tim egitim
kademelerinde bitisik egik yaz1 kullanmalar1 beklenmekte ve 6grencilere formel olarak baska bir yaz
stili Ogretilmemektedir. Programda bitisik egik yazinin bilissel, duyussal ve psiko-motor agidan
¢ocuklara uygunluguna ve saglayacagi katkilara iliskin cesitli agiklamalara yer verilmistir (s. 227-228).
Ancak bu konu kamuoyunda stirekli tartisilmistir. 2015 yilinda sosyal medya aracglar1 vasitasiyla
gerceklestirilen kampanyada yaklasik atmis bin katilima ilkokulda bitisik egik yazinin 6gretiminden
vazgegcilmesi yoniinde goriis belirtmislerdir (Ilkokullarda El Yazis1 Kaldirilsin, 2015). Benzer sekilde
Tirkiye'nin en biliyiik Ogretmen sendikalarindan birisi tarafindan sosyal medya araciligiyla
gerceklestirilen ankete katilanlarin %86’s1 bitisik egik yazi 6gretimine yonelik mevcut uygulamanin
kaldirilmasi yoniinde goriis belirtmistir (Tiirk Egitim Sen, 2015). Aslinda bu tartismalarda ortaya ¢ikan
Oneriler diinyadaki gelismelerle olduk¢a uyumludur. Bitisik egik yazi konusunda Tiirk kamuoyunun
temel itirazi bu yaz: stilinin zorunlu ve tek sitil olarak 6gretilmesinedir. Bitisik egik yazinin ayri1 bir ders
olarak 2 ya da 3. sinuftan itibaren 6gretilmesi gerektigi yoniinde genel bir kanaat hakimdir. Milli Egitim
Bakanlig1 tartismalara katki saglamak icin iilke genelinde 6gretmenlerin bitisik egik yazi 6gretimine
iligkin goriisleri ortaya c¢ikarmaya doniik bir anket uygulamistir. Anket sonuglari kamuoyuyla
paylasilmamis ancak Bakanlik bitisik egik yazi uygulamasinin devam edecegini belirtmistir. Ayrica
giincellenen Tiirkge Dersi Ogretim Programi'nda (MEB, 2015) bitisik egik yazinin tek stil olarak
ogretilmesine yonelik ilke korunmustur.

Bu gelismelerin ardindan MEB tarafindan yiiriitiilen program gelistirme ve giincelleme (MEB,
2017; MEB, 2018) calismalar1 sonunda 2017-2018 egitim 6gretim yilindan itibaren bitisik egik yazinin
zorunlu ve tek sitil olarak 6gretilmesinden vazgecildigi duyurulmustur. MEB bu kararin alinmasinda
Ogretmen, Ogrenci ve ebeveynlerin bitisik egik yazi konusunda goriislerinin ortaya ¢ikarilmasma
yonelik yiiriitiilen anket calismasinin etkili oldugunu vurgulamistir. Anket sonuglarina gore 6gretmen,
Ogrenci ve ebeveynlerin biiyiik ¢ogunlugunun bitisik egik yazidan memnun olmadig: belirlenmistir
(http://ttkb.meb.gov.tr, 23 May1s 2017). Anlasilan daha 6nce kabul géormeyen kamuoyu goriisleri bu
sefer Bakanlik tarafindan dikkate alinmistir. Bugiin gelinen noktada, Tiirkge Dersi Ogretim Programi'na
(MEB, 2018) gore birinci sinuftan itibaren Ogretilecek yazi stili 6gretmenin tercihine birakilmustir.
Programa gore 0gretmen, ilk okuma yazma 0gretimine dik temel harflerle veya bitisik egik harflerle
baglayabilir. Buradan anlasilacag iizere 2005 yilinda baslayan bitisik egik yazi reformu sonlandirilarak
yeni bir yazi 6gretimi politikas: belirlenmistir.

Ogretim programlari ve kamuoyu tartismalarinin ardindan siireci konuyla ilgili bilimsel
aragtirmalarin perspektifinden ele almak yerinde olacaktir. Ozeng ve Ozeng (2016) Tiirkiye’de bitisik
egik yaz1 konusunda yiiriitiilen 22 makale ve 13 lisansiistii tez ¢alismasi incelemistir. Arastirma
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sonucunda, Tiirkiye'de bitisik egik yazi konusunda yapilan bilimsel ¢alismalarin ¢ogunlugunun,
O0gretmen ve 6grencilerin bitisik egik yazi hakkindaki goriislerinin belirlenmesine yonelik oldugu tespit
edilmistir. Bunu 6gretmen ve Ogrencilerin bitisik egik yazi yazma basarilari, bitisik egik yazida
karsilasilan sorunlar ve bitisik egik yaziya iliskin tutumlar1 konu alan arastirmalar izlemektedir. Bu
arastirmalarda ulasilan ortak sonuglardan bir tanesi 6grencilerin sinif seviyesi arttikca bitisik egik yazi
kullanma oranlarinin azalarak dik temel yazi kullanma oranlarinin artmakta oldugudur. Bu ortak
sonuca ek olarak 6grencilerin bitisik egik yaziy1 zor bulduklari, yazarken yorulduklari, yavas yazdiklar
ve yazilarimin okunaksiz oldugu yoniinde goriis belirttikleri bilinmektedir (Yildiz, Atas, Yekeler ve
Aktas, 2016; Aydin, 2016; Duran ve Bitir, 2015; Durmuscelebi ve Avci, 2014; Arici, 2012; Baydik ve Bahar
Kudret, 2012). Bu durum 06grencilerin ilk dgrendikleri yazi stilini zamanla terk ederek bagka stilleri
kullanmaya basladiklarini gostermektedir.

Ogretmen goriislerine dayali arastirmalar (Sicak, Arslan ve Ayan, 2016; Yilmaz ve Cakir 2015;
Coskun ve Cogkun, 2014; Susar Kirmiz: ve Kasap, 2013; Baydik ve Bahap Kudret, 2012; Kadioglu, 2012;
Arslan ve Ilgin, 2010; Yildirrm ve Ates, 2010; Yildiz, Yildirirm ve Ates, 2009) genel olarak
degerlendirildiginde 6gretmenlerin; okuma yazmaya hazirlik ve yazinin 6gretilmesi asamasinda dik
temel harflerle 6gretimi daha kolay bulduklari, dik temel yazinin giizel yazma becerisini daha iyi bir
sekilde ortaya c¢ikardigimi diistindiikleri, dik temel harfler ile yapilan egitimin akici okumaya bitisik
egik yazi ile yapilan egitimden daha fazla katk: sagladigina inandiklar1 ve bitisik egik yaziya yonelik
tutumlarinin olumlu olmadig: sonuglarina ulasilmistir. Ayn1 zamanda, dik temel harfler ile yapilan
ogretimde anlayarak okuma hizinin daha kolay gelistigi, bu yaz stilinin (dik temel) 6grencilerde yazma
istegini artirdig1 (Baydik ve Bahap Kudret, 2012), bitisik egik yazinin 6grencilere daha zor geldigini
(Kadioglu, 2012) yonelik 6gretmen goriisleri de bulunmaktadir.

Ogrencilerin bitisik egik yaz1 yazma becerilerinin incelendigi arastirmalarda (Aydin, 2016;
Yildiz vd., 2016; Durmuscelebi ve Avci, 2014; Erdogan, 2012; Uysal, 2013; Sahin, 2012, Yildirim ve Ates,
2010) ulasilan sonuglar genel olarak degerlendirildiginde; 6grencilerin bitisik egik yaziy1 okunakl
yazamadiklary, Ogrenci yazilarmmin okunakliiginin olumlu yonde gelismedigi, harfleri dogru
yapamadiklari, 6grencilerin bitisik egik yazi yazarken zorlandiklari yoniinde pek ¢ok sonug vardir.
Buna karsin herhangi bir formel egitim almadan 6grendikleri dik temel yaziy1 bitisik egik yaziya gore
daha kolay ve daha hizli yazdiklar1 yine bu arastirmalarda ortaya ¢ikan sonuglar arasindadr.

Ancak alan yazin tarandiginda, Tiirk 6grencilerin yaz: stillerine yonelik tercihlerini biitiinsel
olarak ele alan aragtirmalarin yetersiz oldugu goriilmektedir. Baz arastirmalar yalniz bir sinif diizeyine
odaklanirken bazi arastirmalar tek yazma gorevi tizerinden tercihleri ortaya ¢ikarmaya ¢alismaktadir.
Aragtirmalarin bir diger sinirhilignt da calisma grubunda yer alan 6grenci sayisinin azligi olarak
goriilmektedir. Arastirma, alan yazindaki bu eksiklerden hareketle var olan boslugu doldurmak ve
bitisik egik yazi1 reformunu 6grenci perspektifinden detayl bir sekilde betimlemek igin tasarlanmuistir.
Arastirmanin amaci, bitisik egik yaziy1 zorunlu ve tek stil olarak 6grenen 6grencilerin (4- 8. Sinif), farkh
yazma gorevlerini (kopyalama, dikte, hikaye ve bilgi verici metin yazma) tamamlarken hangi yazi stilini
kullandiklarini tespit etmektir. Bu amag kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmaktadir:

1. Bitisik egik yaziy1 zorunlu ve tek stil olarak 6grenen ilkdgretim 6grencilerinin (4-8.sinif) yazi
stilleri, siuf seviyesi ve yazma gorevlerine gore anlamli farklihik gostermekte midir?

2. Bitisik egik yaziy1 zorunlu ve tek stil olarak 6grenen ilkdgretim dgrencilerinin (4-8.sin1f) yazi
stilleri, cinsiyetlerine ve yazma gorevlerine gore anlamli farklilik gostermekte midir?

3. Bitisik egik yaziy1 zorunlu ve tek stil olarak 6grenen ilkdgretim 6grencilerini (4-8.sinif), ilk
ogrendikleri stil olan bitisik egik yaz1 yerine dik temel yazi kullanmaya yOnlendiren
faktorler nelerdir?
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Yontem

Arastirmanin Modeli
Arastirma, var olan bir durumu oldugu gibi ortaya koymak i¢in tarama modelinde tasarlanmis
betimsel diizeyde bir ¢alismadr.

Calisma Grubu

Aragtirmanin calisma grubu, Ankara'nin Sincan, Etimesgut, Yenimahalle ve Mamak
ilgelerinden alt, orta ve iist diizey gelismislik diizeyine sahip yerlesim yerlerinde yer alan kamuya ait 9
ilkdgretim okulundan elde edilmistir. Calisma grubunu olusturan toplam 859 6grenciden 168’1 4. sinifta,
177’si 5.smufta, 172’si 6.sinifta, 174’11 7.sinufta ve 168'i 8. sinifta 6grenim gormektedir. Bu dgrencilerin
444’1 kiz, 415’1 erkektir.

Veri Toplama Araglar

Arastirma kapsaminda Ogrencilere basitten zora dogru; kopyalama (bakarak yazma), dikte
(okunani/sOyleneni yazma), hikaye yazma ve bilgi verici metin yazma olarak dort farkli yazma
calismasi yaptirilmustir.

Kopyalama ve Dikte Metinleri: Ogrencilere verilecek yazma gdrevlerine iliskin metinler, MEB
tarafindan onaylanmig kitaplardan alinmigtir. Metinler, her simif diizeyi icin o siuflara ait kitaplardan
secilmis ve yaklasik 50 kelimeden olusmaktadir. Olusturulan metinler kelime, ciimle, anlatim ve diizeye
uygunluk bakimindan Tiirkge egitimi alaninda galisan uzmanlara ve dgretmenlere inceletilmistir.
Uzman ve 6gretmen goriislerine gore gerekli diizeltmeler yapilarak metinlere son sekli verilmistir.

Hikdye Edici Metin Yazma: Hikaye edici metin yazma calismasinda Graham, Berninger ve
Weintraub (1998) tarafindan kullanilan yaklasim tercih edilmistir. Bu yaklasima gore &grencilerden
yazacaklar1 hikadye icin bir kahraman belirlemeleri istenmektedir. Belirlenecek kahramanin kendi
yaslarinda bir 6grenci olacagi, okulda iyi ya da kitii bir giin gecirmis olmasi gerektigi belirtilmektedir.
Ogrencilere hikayelerinin kahramanim ve kahramamin okulda gecirdigi giinii (iyi ya da kotii)
belirlemeleri igin birka¢ dakikalik zaman verilmistir. Hikdye yazma calismasi, hazirlik siirecinin
ardindan baglatilmisgtir.

Bilgi Verici Metin Yazma: Bilgi verici metin yazma galismasinda da hikaye edici metin yazma
calismasinda oldugu gibi Graham ve digerleri (1998) tarafindan kullanilan yaklagim tercih edilmistir.
Bu yaklasima gore Ogrencilerden sevdikleri bir kisi, yer, esya veya herhangi bir sey belirlemeleri
istenmektedir. Daha sonra “......... severim. Ciinkii......... ” seklinde bir ciimle ile baglayarak, 5 dakika
siire boyunca sevdikleri sey hakkinda bilgi veren, onu tanitan bir yazi yazmalar istenmektedir.
Arastirmada, dgrencilere calismanin igerigiyle ilgili agiklamalar yapildiktan sonra hazirlanmalari icin
birka¢ dakikalik siire verilmistir. Bilgi verici metin yazma c¢alismasi, hazirlik siirecinin ardindan
baslatilmigtir.

Veri Toplama Siireci

Arastirmanin verileri, 6gretim programlarinda (MEB, 2005; MEB, 2015) bitisik egik yazinin
zorunlu ve tek stil olarak Ogretilmesine yonelik ilkenin yiiriirlitkte oldugu siirecte toplanmistir.
Verilerin tamamui aragtirmact tarafindan toplanmaistir. Verilerin toplanmasi her sinifta yaklasik bir ders
saati (40 dakika) siirmiistiir. Arastirmaci sinifa girdiginde dnce 6grencilere kendisini tanitmis, ardindan
yapilacak calismayla ilgili kisa bilgi vermistir. Bu asamada verilen bilgi genel agiklamalarla sinirli
tutulmus, yaz stillerinin incelenecegine yonelik bir vurguya yer verilmemistir. Ogrencilere bunun bir
sinav olmadigl, yazdiklarmin kimseyle (6gretmen, idareci, ebeveyn vb.) paylasiimayacagy,
kimliklerinin desifre edilmeyecegi yoniinde agiklamalar yapilmistir. Yapilacak islerin diizeylerinin
ustiinde olmadigi, ¢ok rahat yapilabilecek calismalar oldugu vurgulanmistir. Calismalara &zen
gostermelerinin arastirma agisindan ¢ok 6nemli oldugu belirtilerek 6grenciler ellerinden gelenin en
iyisini yapmaya motive edilmistir. Yazma caligmalar1 devam ederken 6grencilerden “Hangi yaz: stilini
kullanalim?, Bitisik mi yoksa dik yazi mi yazalim? vb.” seklinde sorular gelmistir. Bu sorulara
kullanacaklar1 yaz: stili konusunda serbest olduklari, tercihin kendilerine ait oldugu yoniinde agiklama
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yapilmistir. Caligmalar siirecinde 6grencilerin bireysel farkliliklar1 dikkate alinmistir. Ornegin yavag
yazan 6grencilere kopyalama ¢alismasini tamamlamalari icin gereken siire verilmis; dikte calismasinda
Ogrencilerin rahat isitebilecegi bir ses tonu ve yazma hizlarina uygun bir okuma yaklagimi
belirlenmistir. Calismaya katilmak istemeyen ya da calismanin belirli bir asamasinda devam etmek
istemedigini sOyleyen 6grencilere gereken kolaylik saglanmistir.

Verilerin Analizi

Calisma kapsaminda 912 ogrenciden veri toplanmistir. Veri analizinin ilk agsamasinda veri
toplama formlari1 incelenmistir. Yazma ¢alismalarinda eksiklik tespit edilen 53 adet form veri setinden
cikarilmusgtir. Istatistiksel islemler 859 Ogrenciye ait veriler {izerinden gerceklestirilmistir. Daha sonra
arastirma problemlerine cevap verebilmek i¢in gerekli olan istatistiksel analizler SPSS 15 programiyla
yapilmistir. Veri analizinde yiizde (%) ve frekans (f) degerleri ile Ki-kare testi kullanilmustir.

Bulgular
Tablo 1. C)grencﬂerin Yazi Stillerinin Sinif Seviyesi ve Yazma Calismalarina Gore Dagilimi

Sinif Yazma Gérevi Bitisik Egik Yaz1 Dik Temel Yazi Karma Yazi
(l‘l) f % f % f %
Kopyalama 148 88,1 20 11,9 0 0
Dikte 146 86,9 21 12,5 1 0,6
( 1‘; 8) Hikaye 142 84,5 21 12,5 5 3,0
Bilgi 141 83,9 24 14,3 3 1,8
Ortalama 144 85,9 22 12,8 2 1,3
Kopyalama 107 60,5 68 38,4 2 1,1
Dikte 105 59,3 67 37,9 5 2,8
( 137) Hikaye 105 59,3 65 36,7 7 4,0
Bilgi 101 57,1 72 40,7 4 2,3
Ortalama 105 59,0 68 38,4 4 2,6
Kopyalama 95 55,2 75 43,6 2 1,2
p Dikte 88 51,2 80 46,5 4 2,3
(172) Hikaye 84 48,8 83 48,3 5 2,9
Bilgi 81 47,1 85 49,4 6 3,5
Ortalama 87 50,6 81 46,9 4 2,6
Kopyalama 44 25,3 127 73,0 3 1,7
. Dikte 41 23,6 131 75,3 2 1,1
(174) Hikaye 36 20,7 133 76,4 5 2,9
Bilgi 33 19,0 137 78,7 4 2,3
Ortalama 39 22,1 132 75,9 3 2,5
Kopyalama 20 11,9 147 87,5 1 0,6
: Dikte 22 13,1 145 86,3 1 0,6
(168) Hikaye 18 10,7 146 86,9 4 2,4
Bilgi 16 9,5 148 88,1 4 2,4
Ortalama 19 11,5 146 87,2 3 1,5

Tablo incelendiginde kopyalama ¢alismasinda yazi stillerine iliskin yaklasik dagilim oranlari
incelendiginde; arastirmaya katilan 4. sinif 6grencilerinin %88’inin, 5. siuf 6grencilerinin %60’1n1n, 6.
sinif ogrencilerinin %55’inin, 7. sinif 6grencilerinin %25’inin ve 8. sinuf dgrencilerinin %12’sinin bitisik
egik yazi kullandig1 goriilmektedir. Kopyalama ¢alismasinda dik temel yazi kullanan 6grencilerin
yaklasik orani ise 4. siniflarda %12, 5. siniflarda %38, 6. siniflarda %44, 7. smiflarda %73, 8. siniflarda
%88 olarak tespit edilmistir. Bu iki stile ek olarak bitisik ve dik temel yaziy1 bir arada kullanan
ogrencilerin yaklasik oraninin da %1 oldugu goriilmektedir. Yalnizca 4. siniflarda karma yaz: stilini
kullanan 6grenciye rastlanmamis, diger sinif diizeylerinde ¢ok az sayida da olsa bu stili kullanan
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ogrenci oldugu belirlenmigtir. Ki-kare testi sonuclart [x%(8) = 249,110, p<.01] kopyalama
calismalarindaki yazi stili farklilasmasinin sinif diizeyi bakimindan anlamli oldugunu gostermektedir.
Bu durum kopyalama g¢alismalar: bakimindan yorumlandiginda, sinif diizeyi arttikga bitisik egik yazi
kullaniminin azaldigi, dik temel yaz1 kullaniminin arttig1 sylenebilir.

Dikte ¢alismasinda yaz: stillerine iligskin yaklasik dagilim oranlari incelendiginde; arastirmaya
katilan 4. sinif 6grencilerinin %87’si, 5. siif 6grencilerinin %601, 6. smif 6grencilerinin %511, 7. simf
ogrencilerinin %2411, 8. siuf 6grencilerinin %131 bitisik egik yazi kullanmistir. Dikte ¢calismasinda dik
temel yazi kullanan 6grencilerin yaklasik orani ise 4. siuflarda %12, 5. siniflarda %38, 6. siruflarda %47,
7. siniflarda %75, 8. siniflarda %86 olarak tespit edilmistir. Bu iki stile ek olarak bitisik ve dik temel
yaziyl bir arada kullanan 6grencilerin yaklasik oraninin da %1 ile %3 arasinda degistigi goriilmektedir.
Ki-kare testi sonuglar1 [x2(8) = 240,079, p<.01] dikte galigmalarindaki yaz stili farklilagmasinin sinuf
diizeyi bakimindan anlamh oldugunu gostermektedir. Kopyalama calismasinda oldugu gibi dikte
calismasinda da siuf diizeyi ilerledikge bitisik egik yazi kullanimimin azaldigi, dik temel yazi
kullaniminin arttig1 sdylenebilir.

Hikaye edici metin yazma calismasinda yazi stillerine iliskin yaklasik dagilim oranlar
incelendiginde; arastirmaya katilan 4. sinif 6grencilerinin %85’si, 5. sinif 6grencilerinin %59'u, 6. sinif
ogrencilerinin %59'u, 7. siuf Ogrencilerinin %21’i, 8. smif Ogrencilerinin %11’ bitisik egik yazi
kullanmistir. Dikte calismasinda dik temel yazi kullanan 6grencilerin yaklasik orami ise 4. siniflarda
%12, 5. smiflarda %37, 6. siniflarda %48, 7. siniflarda %76, 8. siniflarda %87 olarak tespit edilmistir. Bu
iki stile ek olarak bitisik ve dik temel yaziy1 bir arada kullanan 6grencilerin yaklasik oraninin da %2 ile
%4 arasinda degistigi gortilmektedir. Ki-kare testi sonuglari [x?(8) = 252,785, p<.01] hikaye edici metin
yazma calismalarindaki yaz stili farklilasmasimnin smif diizeyi bakimindan anlamli oldugunu
gostermektedir. Kopyalama ve dikte metinlerinde elde edilen sonuca paralel olarak, hikaye edici
metinlerde de smif diizeyi ilerledikce bitisik egik yazi kullaniminin azaldigi, dik temel yazi
kullaniminin arttig1 sdylenebilir.

Bilgi verici metin yazma calismasinda yazi stillerine iliskin yaklasik dagilim oranlar
incelendiginde; arastirmaya katilan 4. sinif 6grencilerinin %8411, 5. siif 6grencilerinin %57’si, 6. sinif
ogrencilerinin %47’si, 7. smif 6grencilerinin %19'u, 8. smif 6grencilerinin %10'u bitisik egik yazi
kullanmistir. Bilgi verici metin yazma ¢alismasinda dik temel yazi kullanan 6grencilerin yaklasik orani
ise 4. sinuflarda %14, 5. siiflarda %41, 6. siniflarda %49, 7. siniflarda %79, 8. siniflarda %88 olarak tespit
edilmistir. Bu iki stile ek olarak bitisik ve dik temel yaziy1 bir arada kullanan &grencilerin yaklasik
oraninin da %?2 ile %4 arasinda degistigi goriilmektedir. Ki-kare testi sonuglar1 [x*(8) = 252,420, p<.01]
hikaye edici metin yazma calismalarindaki yaz stili farklilasmasinin sinif diizeyi bakimindan anlaml
oldugunu gostermektedir. Kopyalama, dikte ve hikaye metinlerinde elde edilen sonuca paralel olarak
bilgi verici metinlerde de sinuf diizeyi ilerledikge bitisik egik yazi kullaniminin azaldigi, dik temel yazi
kullaniminin arttig1 sdylenebilir.

Tiim yazma c¢alismalar1 birlikte degerlendirildiginde, bitisik egik yazi kullanmaya iliskin
yaklasik oranlar; 4. siniflarda %86, 5. smiflarda %59, 6. siniflarda %51, 7. siniflarda %22, 8. siniflarda
%11 seklindedir. Dik temel yaz1 kullanmaya iliskin yaklasik oranlar ise 4. siruflarda % 13, 5. siruflarda
%38, 6. siniflarda %47, 7. simiflarda %76, 8. siniflarda %87 seklindedir. Karma yazi kullanan 6grencilerin
yaklasik oraninin da %1 ile %3 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu durum, 4. sinuflardan 8. smniflara
dogru ilerledikge 6grencilerinin bitisik egik yazi yerine dik temel yaziy1 kullanma oranlarinin arttigini
gostermektedir. Buna ek olarak Tablo 1 yazma calismalarinda tercih edilen yaz stilleri bakimindan
incelendiginde, yazma calismalarindaki degisime (kopyalama, dikte, hikaye ve bilgi) uygun olarak,
bitisik egik yazi kullanilma oraninin azalmasina yonelik bir egilim oldugu goriilmektedir. Yazma gorevi
zorlastik¢a dik temel yaziy tercih edenlerin sayis1 artmaktadir.
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Tablo 2. C)grencﬂerinin Yazi Stillerinin Cinsiye ve Yazma Calismalarina Goére Dagilimi

Yazi L. Kopyalama Dikte Hikaye Bilgi
Stili Cinsiyet f B % f % F y% f ’ %
Btk < 192 432 182 41,0 172 387 168 37,8
Erkek 222 535 220 530 213 513 204 49,2
ik Kiz 250 563 256 577 261 588 269 60,6
Erkek 187 45,1 188 453 187 45,1 197 475
e K2 2 0,5 6 1,4 11 2,5 7 16
Erkek 6 1,4 7 1,7 15 3,6 14 3,4

Tablo incelendiginde, kizlarda bitisik egik yazi kullanma oraninin kopyalamada %43,2; diktede
%41,0; hikayede %38,7, bilgide %37,8 oldugu goriilmektedir. Erkeklerde bitisik egik yazi kullanma
orani ise kopyalamada %53,5; diktede %%53; hikayede %51,3; bilgide %49,2 oldugu goriilmektedir. Ki-
kare testi sonuglar1 kopyalama [x?(2) = 12,291, p<.01], dikte [x%(2) = 13,119, p<.01], bilgi verici metin
yazma [x?(2) = 15,981, p<.01] ve hikaye edici metin yazma [x?(2) = 16,244, p<.01] calismalarindaki yaz1
stili farklilasmasinin cinsiyete gore anlaml oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde erkeklerin
bitisik egik yaziy1 kullanma oraninin kizlardan daha fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Ogrencileri Dik Temel Yaz1 Yazmaya YOnlendiren Faktorlerin Sinuf Diizeylerine Gore Dagilimi

. 4 5 6 7 8 Toplam *
Faktorler f %  f % £ % £ % f % f %
Kendisi 98 662 94 543 93 574 110 632 104 634 499 608
Arkadast 17 11,5 22 127 20 123 18 103 26 159 103 125
Ailesi 59 399 74 428 67 414 55 316 36 220 291 354
Sinuf O. 14 95 48 279 24 148 34 195 27 165 147 17,9
Brans O. 2% 177 69 399 30 185 50 287 38 232 213 26,0
Diger 11 74 11 64 11 68 7 40 9 55 49 60

*Bu soruda 63rencilere, sunulan seceneklerden 3 tanesini isaretleyebilecekleri belirtilmistir. Bu bakimdan frekans ve yiizde degerleri katilimc:
sayisindan fazladir.

Tablo incelendiginde 6grencileri dik temel yazi yazmaya yonlendiren faktorler sirasiyla kendi
istegimle (%60,8), aile bireyleri (%35), brans 6gretmenleri (%26), sinuf 6gretmenleri (%17,9), arkadaslar
(%12,5) ve diger (%6) seklindedir. Bu soruda &grencilere birden fazla secenek isaretleme firsati
verilmigtir. Tablo bu agidan degerlendirildiginde, Ogrencilerin ¢ogunlugunun dik temel yaziy1
kullanmay1 kendileri istedikleri anlagilmaktadir. Daha sonra aile bireylerinin (anne, baba, abla, agabey
vb.) ve 6gretmenlerinin etkili oldugu goriilmektedir.

Sonug ve Tartisma

Arastirma sonuglari, bitisik egik yazi reformunun Ogrencilere bitisik egik yaziy1 kullanma
aliskanlig1 kazandirma bakimindan amacina ulasamadigini gostermektedir. Arastirma sonuglarina
gore bitisik egik yazinin kullanilma orami 4. siniflarda %86, 5. siniflarda %59, 6. sinuflarda %51, 7.
siniflarda %22, 8. siniflarda %11 seklindedir. Tiirk¢e Dersi Ogretim Programlarina (MEB, 2005; MEB,
2015) gore, biitiin egitim kademelerinde bitisik egik yazi kullanmalar1 beklenen 6grencilerin yaklasik
%90’'min 8.simifta bu yazi stilini terk ettigi anlasilmaktadir. Bu sonug Tiirkiye’de yazi reformu
sonrasinda konuyla ilgili yapilan arastirmalarda (6rn. Yildiz vd. 2016; Duran ve Bitir, 2015;
Durmuscelebi ve Avci, 2014; Aricy, 2012; Baydik ve Bahar Kudret, 2012) ulasilan sonuglarla benzerlik
gostermektedir. Bu arastirmalarda da 4. siniftan itibaren 6grencilerin bitisik egik yazinin yani sira dik
temel yaziy1 kullanmaya basladiklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin ilk dgrendikleri yazi stilini degistirmeye yonelik egilimler Tiirkiye'ye 6zgii
degildir. Diinyanun farkh iilkelerinde de 6grenciler ilk 6grendikleri yaz stiliyle yazmak yerine baska
stillerle yazmayi tercih edebiliyorlar. Bara ve Morin (2013) tarafindan yapilan arastirmada bitisik egik
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yaziyi tek stil olarak 6grenen Fransiz dgrencilerin 4. sinifta %86’simin, 5. sinifta %59 unun bitisik egik
yazi kullandiklari belirlenmistir. Ogrencilerin geri kalani karma tip (dik temel ve bitisik bir arada) yaz1
stilini kullanmaktadir. Once dik temel yaz1 dgrenip daha sonra bitisik egik yaziy1 6grenen Quebecli
(Kanada) ogrenciler ise 4. sinifta %55 dik temel, %10 bitisik egik yazi, %35 karma tip kullanmakta; 5.
sinifta ise %62 dik temel, %7 bitisik egik, %31 ise karma tip yazi kullanmaktadir. Sonuglar arasinda en
dikkat ¢eken benzerlik, ilk dgrendikleri bitisik egik yazi yerine dik temel yazi kullanan 4 ve 5. siruf
Fransiz 6grencilerin oraniyla bu aragtirmadaki Tiirk 6grencilerin oraninin tamamen ortiismesidir. Tki
farkl iilke, iki farklh egitim sistemi, iki farkli pedagojik kiiltiir olmasina ragmen bitisik egik yazinin tek
stil olarak ogretildigi iki lilkede de 4 ve 5. siniflarda ilk 6grendikleri stili kullanan 6grenci oran1 aynidir.
Bu durum bitisik egik yaziya tek stil olarak 6grenen 6grencilerin 4. sinifta yaklasik %15'inin, 5. sinifta
yaklagik %40'1nin baska stille yazdigini gostermektedir.

Yukaridaki sonucu Tiirkiye'de gerceklestirilen reformun karakteri agisindan analiz etmek
yerinde olacaktir. 2005 yilinda, Tiirkge Dersi Ogretim Programi’yla birlikte, ilk okuma yazma
Ogretimine bitisik egik yazi ile baglanmas1 ve dgrencilerin bu yazi stilini tiim egitim kademelerinde
kullanmasinin zorunlu oldugu vurgulanmistir (MEB, 2005). Ayrica 2015 yilinda giincellenen Tiirkge
Dersi Ogretim Programi'nda bitisik egik yazinin tek stil olarak 6gretilmesine yonelik baglayict hiikiim
korunmustur (MEB, 2015). Bu durum reformun en 6nemli 6zelliginin yazi 6gretiminde bitisik egik
yaziyl zorunlu ve tek stil olarak o6gretmeyi dngormesidir. Ancak bu ilke Amerika ve Kanada gibi
diinyanin gelismis {iilkelerindeki yazi Ogretimi programlariyla (CCSS, 2010; OMOoE, 2006)
uyusmamaktadir. Adi gecen programlarda once dik temel yazinin, 2 ve 3. sinf itibariyle bitisik egik
yazinin ogretilmesine yonelik bir anlayis hakimdir. O halde Tiirkiye’deki bitisik egik yaz1 reformuna
iligkin tartisilmasi gereken durum, 6grencilere yalniz bir yazi stili 6gretmenin ve bunu zorunlu kilmanin
pedagojik olarak dogru olup olmadigidir. Diinyadaki uygulamalar, pedagojik ilkeler ve bu
aragtirmanin sonuglar1 bunun dogru olmadigini géstermektedir.

Reformun karakteri bakimindan tartisilmasi gereken bir diger konu da kamuoyunun meseleye
bakis agisidir. Hem diinyada hem Tiirkiye’de yazi 6gretimiyle ilgili politika ve reformlara kamuoyunun
yakin ilgisi oldugu goriilmektedir. Bu konuda kamuoyu, bazi arastirma kuruluslari, sivil toplum
kurulusglari, yazi 6gretimine yonelik zirveler, gazeteler, on binlerce ebveynin imza kampanyasi
diizenledigi sosyal medya platformlar: gibi paydaslardan olusmaktadir. Toplumun bu kadar genis
kesimlerinin ilgilendigi ve goriis belirttigi bir durumda egitim otoriteleri kamuoyunun taleplerine
kayitsiz kalmamalidir. Toplumun yaygin kesimlerinin ikna olmadig1 bir egitim reformunun basariya
ulasamayacag bilinmelidir. Bu bakimdan egitim otoriteleri ya mevcut politikalarina paydaslarini ikna
etmeli ya da onlarin istekleriyle kendi politikasini uzlagtirmanin formdilerini gelistirmelidir. Tiirkiye’de
bitisik egik yazinin zorunlu ve tek stil olarak ogretilmesinden vazgecilmesine ve her iki stilin de
Ogretilmesine iliskin kararin 6gretim programlarina yansimasinda kamuoyunun belirli dlciide etkili
oldugu soylenebilir.

Reformun karakteriyle ilgili ele alinmas: gereken diger bir boyut da biitiinselliktir. Yani yaz1
reformunun amaclarina ulasmas: i¢in gerekli egitimsel siireclerin bir biitiin olarak planlanmasi
gerekmektedir. Bitisik egik yazimin ilkokulun baslangicindan itibaren 6gretilmesi ve bunun devam
etmesi isteniyorsa siirecin nasil yiiriitiilecegine iliskin detaylar planlamali. Ornegin okul oncesi
programlarda bitisik egik yaziya hazirlik egitiminin gercevesi gelistirilmelidir. Ciinkii bitisik egik
yaziya yonelik yapilacak etkili bir hazirlayic egitimin O6grencilerin 1.simif 6grencilerinin yazma
becerilerini olumlu yonde etkiledigi bilinmektedir (Duran ve Akyol, 2010). Tiirkiye’de okul 6ncesi
programlar1 ¢ocuklar bitisik egik yaziya hazirlayic1 kazanim ve igerik bakimindan yetersizdir. Bu
durum, 6grencilerin ilkokula bitisik egik yaz1 6grenme hazirbulunuslugu bakimindan oldukga diisiik
gelmesine neden olmaktadir. Tiirk Ogrencilerin okul Oncesi yazi tercihlerinin incelendigi bir
aragtirmada (Y1ldiz vd., 2015) arastirmaya katilan 6grencinin tamaminin dik temel harflerle yazmalari
bu durumu agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Buna ek olarak el yazis1 6gretimine yonelik ilkokul ve
ortaokula iliskin kazamimlar, Ogretim stratejileri, Ogretime ayrilmasi gereken siire, Ol¢me ve
degerlendirme teknikleri gibi pek ¢ok 6gretimsel siire¢ ihmal edilmis durumdadir. Yazi programi okul
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oncesinden ilkogretim sonuna kadar tiim siiregleri ele alan bir perspektife sahip olmadig icin etkili bir
yazi 0gretiminin gergeklesmesi ve reformun amacina ulagmasi miimkiin olamamastir.

Tiirkiye 6zelinde dikkat ¢eken bir durum da 6grencilere resmi olarak 6gretilmemesine ragmen,
dgrencilerin cogunun dik temel yazi stilini bilmesi ve yaygmn olarak kullanmasidir. Ogrenciler
kendilerine kolay gelen, yazarken daha az yoran, daha okunakli ve hizli yazabildikleri yaz stilini
kullanmay tercih ediyorlar. Ogrencilerin dik temel yaziy1 kolay ve rahat yazdiklarina yonelik aragtirma
sonuglar: bulunmaktadir (Yildiz vd., 2016; Arslan ve Ilgin, 2010). Arastirma sonuglar1 bagka bir agidan
da ele alinabilir. Aragtirmaya katilan 6grenciler kendilerine formel olarak 6gretilmeyen, miifredatta yer
alamayan bir yazi stilini &grenmis ve kullanmaktadirlar. Ogrenmenin yalnizca formel olarak
informel olarak 6grendikleri bilinmektedir. Ogrenciler dik temel yaziy1 kitap, dergi, gazete, dergi ve
diger basili diger materyaller; tablet, telefon, bilgisayar, televizyon gibi teknolojik araglar bagta olmak
tizere pek ¢ok kaynaktan informal olarak 6grenmektedir (Yildiz vd., 2016). Bunlara ek olarak doérdiincii
smiftan itibaren 6grenciler yeni derslerle ve 6gretmenlerle karsilasmaya baslar, yazma calismalar1 ve
yazili gorevler artar. Bu durum 6grencilere 4.siniftan itibaren yazida kisisel tarzlarini ve tercihlerini
olusturmaya baglamalar1 icin Ozerklik alami olusturur. Yazi stillerine yonelik tercih degisikligi
ogrencinin dogal gelisim seriivenin bir pargasi olarak yorumlanmalidir.

Egitimsel bir reformun amacina ulasmasinda temel aktor 6gretmenlerdir. Bir egitim reformu
amaglarina ulagsmakta zorlaniyorsa bunun 6gretmenlerle ilgili boyutlar1 iyi analiz edilmelidir. Bu
arastirmada Ogrencilerin dik temel yaziy1 tercih etme nedenlerinde kisisel faktorlerden sonra
ogretmenlerin etkili oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerle ilgili faktorlerden bir tanesi, gretmenlerin
tahtada dik temel harflerle yazmalar1 ve bu anlamda 6grencilere olumsuz model olmalaridir (Aydin,
2016; Arici, 2012; Arslan ve Ilgin, 2010; Yildiz vd., 2009). Buna ek olarak 6gretmenlerin zorunluluktan
ve mesleki nedenlerle bitisik egik yazdiklari, bireysel yazilarinda dik temel yaziy1 kullandiklari, bitisik
egik yaziya yonelik tutumlarinin olumlu olmadig: bilinmektedir (Sicak vd., 2016; Coskun ve Coskun,
2014; Arslan ve Ilgin, 2010). Tiirkiye’de uzun yillardir 6gretmenlere ne lisans 6ncesi donemde ne de
lisans diizeyinde etkili bir el yazis1 yazma becerisi kazandirilmamistir (Uysal, 2013). Bu durumun
sonucu olarak da Ogretmenlerin biiylik ¢ogunlugu mecbur kalmadikca bitisik egik yaziy1
kullanmamakta ve etkili bir bitisik egik yazi Ogretimi gerceklestirememektedir. Ayrica Tiirk
Ogrencilerin el yazisi tercihlerinde degisme yasanan sif diizeyinin ilkokul 4. smuf oldugu
bilinmektedir (Yildiz vd., 2016). Bu sinif diizeyi Tiirkiye’de 6grencilerin brans 6gretmeniyle karsilastig1
donemdir. Bu durum, brans derslerine giren 6gretmenlerin 6grenciyi bitisik egik yaz1 kullanmaya
tesvik etme ve bu siireci denetleme konusunda sinif Ogretmenleri kadar hassas olmadiklarim
gostermektedir. Bu arastirmada da brans Ogretmenlerinin Ogrencileri dik temel yazmaya
yonlendirmede sinif 6gretmenlerine gore daha fazla etkili olduklar belirlenmistir.

Arastirmada 6grencilere verilen yazma gorevlerini kolaydan zora dogru siralamak gerekirse;
bu siralama kopyalama, dikte, hikdye ve bilgi verici metin yazma g¢alismalar1 seklinde olabilir.
Arastirma sonuglar1 bu acidan ele alindiginda, yazma gorevi zorlastikca 6grencilerin dik temel yazi
kullanma oranlar1 artmaktadir. Bu durum metin iiretmeye doniik yazma gorevlerinde 6grencilerin dik
temel yaziy1 daha gok tercih ettiklerini gostermektedir. Tiirkge Dersi Ogretim Programi (MEB, 2005) ve
alan yazinda (6rn. Giines, 2006) bitisik egik yazinin diisiinme siireglerini gelistirerek daha iyi metin
tiretilmesine katki sagladigina yonelik goriisler bulunmaktadir. Bu goriislerin tam aksine 6grenciler
diisiinsel siiregleri daha yogun kullanmalar1 gereken gorevlerde (hikaye ve bilgi verici metin yazma)
dik temel yaziy1 daha cok tercih etmislerdir. Bitisik egik yazinin diisiinme ve metin {iretme kapasitesine
dik temel yazidan daha ¢ok katki sagladigina yonelik bilimsel arastirmalar yeterli degildir. Yazinin
bitisik ve dikliginin diistinmeye ve iiretmeye etkisinden bahsedebilmek i¢in bu konuda ¢ok daha fazla
aragtirmaya ihtiyag vardir.

Aragtirma sonuglari cinsiyet agisindan degerlendirildiginde oldukga ilging bir sonug ortaya
cikmustir. Bitisik egik yazi kullanan erkek 6grenci sayist kiz 6grencilerden fazladir. Bu sonug, bitisik
egik yazinin kullanimina iliskin yapilan bazi ¢alismalarda (6rn. Akkaya ve Kara; 2012), kizlarin bitisik
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egik yaziy1 erkeklerden daha ¢ok tercih ettiklerine iliskin sonuglarla gelismektedir. Bu durum iki farkl
perspektifle agiklanabilir. Birincisi 6gretmenlerin bitisik egik yaziya ¢ok olumlu bakmadig1 ve 6zellikle
de bu yaz stiliyle yazilmis yazilar1 okunaklilik bakimindan yetersiz bulduklar1 bilinmektedir.
Ogretmenlerin dik temel yaziy1 daha okunakli bulmasi ve Ogrencileri bu yaziy1 kullanmaya
yonlendirmeleri kiz Ogrencilerde erkeklerden daha etkili olmus olabilir. Kizlarin yetigkinlerin
doniitlerinden daha ¢ok etkilendigi, digsal motivasyonlarinin erkeklerden daha yiiksek oldugu
bilinmektedir (Yildiz, 2013). Bu durumlar sayfada daha diizgiin goriinen, dgretmenlerin daha ¢ok
begendigi dik temel yazinin kizlar tarafindan daha ¢ok tercih edilmesine neden olmus olabilir.

Sinirliliklar

Bu arastirmanin en 6nemli sinirlilig tasarlanma, veri toplama ve raporlastirma asamalarinda
Tiirkiye’de 6gretim programlarinda yasanan degisimlerdir. Verilerinin toplanma siirecinde yiiriirliikte
olan Ogretim programi ile aragtirma raporunun yazildigi donem yiriirliikkte olan programlarin
birbirinden farkli igeriklere sahiptir. Bu durum okuyucuyu metni yorumlarken zorlayabilir.
Okuyucunun isini kolaylastirmak i¢in bu konuya soyle bir aciklik getirmek yerinde olacaktir. Makale
bitisik egik yazinin zorunlu ve tek stil olarak ogretildigi donem tasarlandi ve yiiriitiildii, bu
zorunlulugun ortadan kaldirilip yazi 6gretimde bitisik ve dik temel yaziy1 kullanmanin 6gretmenin
tercihine birakildig1r donem raporlastirildi. Okuyucu, arastirmanuin bitisik egik yazinin zorunlu ve tek
stil olarak ogretildigi donemin betimlenmesine yonelik oldugunu bilirse arastirma raporu daha
manidar olacak ve program degisimlerinden kaynaklanan anlam kaymalar: azalacaktr.

Oneriler

Tiirkce Dersi C)gretim Programi’'nda bir yazi stilini zorunlu tutarak baska bir yazi stilinin
Ogretilmesini engellemenin uygun olmadig1 anlasilmaktadir. Ancak bu durumun ¢oziimii giincellenen
O0gretim programlarinda (MEB, 2017; MEB, 2018) oldugu gibi ilk 6gretilecek stili 6gretmen tercihine
birakip sonrasinda yazi 6gretiminin nasil yapilandirilacagini boslukta birakmak degildir. Program
Ogretmene hangi yaz stili ile okuma yazma 6gretimine baslayacagi, diger stili ne zaman ve nasil
ogretecegi konusunda rehberlik edecek bir icerige sahip olmalidir. Bu arastirmanin sonuglari zorunlu
olarak bitisik egik yaz1 6grenen 6grencilerin bile dik temel yaz1 kullandigini bir kez daha teyit etmistir.
Elimizde heniiz bilimsel bir arastirma verisi olmamakla birlikte 2017-2018 egitim ve dgretim yilinda
ylirlirliige giren ve Ogretilecek yazi stilinin tercihini 6gretmene birakan uygulama siirecinde iilke
genelinde 6gretmenlerin tamamina yakininin dik temel yaz1 6grettigi tahmin edilmektedir. Simdi asil
sorun programda 3. siniftan itibaren 6gretilmesi gereken diger stilin (bu durumda bitisik egik yazi) nasil
bir igerikte, hangi yontem ve tekniklerle dgretileceginin belirsizligidir. Program diinyadaki mevcut
uygulamalar1 ve Tiirkiye'nin yazi 6gretimi deneyimlerinden hareketle bu anlamda giiglendirilmelidir.
Bitisik egik yazinin hangi siuf diizeyinde nasil Ogretilecegi, ne kadar zaman ayrilacagi, nasil
degerlendirilecegine iliskin Ogretmenlere rehberlik edecek agiklayici dokiimanlar hazirlanmalidir.
Program degistirme ve gelistirme calismalar1 olagan goriilebilir ancak bir sonraki program bir
oncekinin sorunlarini azalttig1, zayif yanlarini giiclendirdigi 6l¢iide bu siire¢ faydali olacaktir. Yazi
Ogretimine iligkin programlarin somut, ikna edici bir dile ve agiklayic1 detaylara sahip olmadiginda
programin amagclarma ulasilmasinin miimkiin olmadigr gortlmiistiir. Tiirkiye’de yazi 6gretimine
iliskin akademik ve sosyal tartismalarin daha ¢ok yaz stili konusunda yasandig1 goriilmektedir. Bu
konuda artik bir noktaya gelinmeli ve mevcut programin eksikleri giderilerek asil odak nokta yazil
anlatim becerilerinin gelistirilmesi olmalidir. Zira yazma Ogretiminin amaci Ogrencilere duygu,
diisiince, hayal ve izlenimlerini yazili olarak etkili bir sekilde anlatabilme becerisini kazandirmaktir.
Tiirkiye’de yazi stili tartismasi bu gergegin goriilmesini engellememelidir. Etkili bir yazi 6gretiminin en
temel aktorii 6gretmendir. Basta simif ve Tiirkge 6gretmenleri olmak {izere tiim 6gretmenler hizmet
oncesi etkili bir yazma egitimi almalilar. Ogretmen yetistirme programlari yazma Ogretimi dersi
baglaminda giliclendirilmeli. Ozellikle bitisik egik yazi yazma ve Ogretme becerisi bakimindan
Ogretmen adaylar1 yetkinlestirilmeli. Aymi sekilde gérev yapan 6gretmenlerin yazma 6gretimi beceri ve
kapasiteleri etkili ve uygulamaya dayali hizmet ici egitim faaliyetleriyle artirilmalidir. Buna ek olarak
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dik temel yaziya gecis olarak Ozetlenebilecek son durumu O6gretmen, Ogrenci ve ebeveyn
perspektifinden betimlemeye doniik caligmalar yapilmalidir. Ozellikle diinyanin geligmis iilkelerinde
yazma Ogretimiyle ilgili egitim programlari, reform hareketleri ve politikalarin incelenmesine dayal
arastirmalara ihtiya¢ oldugu diistiniilmektedir.

Tesekkiirler

Bu calisma, 04/2012-18 kodu ile Gazi Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi tarafindan
desteklenmistir.
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