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Doga Kavrami ve Cocuklarin Dogadan Uzaklagsmasina Tiskin

Fenomenografik Bir Calisma *
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Oz

Dogadan her gecen giin uzaklasan ve kopan g¢ocuklarin dogay1
kavrama ve dogay1 koruma bilincini zihinlerinde canlandirmak
ve anlamlandirmak olduk¢a zordur. Her gecen giin egitim
ortamlarinin modern teknolojilerle olan entegrasyonu artarken bu
ortamlarin doga ile yeterince biitiinlegtirilememesi ¢ocuklarda
doga kavrami ve doga ile ilgili sorunlarinin farkina varilmasim
daha da zorlastirmaktadir. Bu arastirmanin amaci, egitim
ortamlarinin diizenlenmesinden sorumlu olan &gretmenlerin
“doga” kavrami ve “cocuklarin dogadan uzaklasmas1”
meselesini nasil algiladiklarmi agiklamaktir. Arastirmada, nitel
arastirma yontemlerinden biri olan fenomonografik arastirma
deseni kullanilmustir. Orneklem ise amacsal ornekleme
yontemlerinden Olgiit Ornekleme yontemi ile belirlenmistir.
Aragtirma, Diyarbakir il merkezde yer alan ve il Milli Egitim
Midiirliigiine bagh okullarinda gorevli 20 smnif 6gretmeni ve 20
fen bilgisi Ogretmeni olmak iizere toplam 40 Ogretmen ile
gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 17’si kadin
(%42,5) ve 231 erkek (%47,5)tir. Arastirma sonucunda,
ogretmenlerin  doga  kavramum {i¢ farkhh  kategoride
anlamlandirdiklari  belirlenmistir. Bunlar sirasiyla doganin
fiziksel/goriinen Ozellikleri; doganin biitiinliigii ve islevi; doganin
insan saglig: icin onemidir. Sonug olarak, zamanlarmin biiytiik bir
cogunlugunu okullarda gegiren Ogrencilere uygulanan egitim
programlarinin  diizenlenmesinde  dogayr da  kapsayan
etkinliklerin uygulanmasi ve egitim ortamlarinin dogadaki
varliklar1 igeren model, numune ve gorsel araclarla tasarlanmasi
ogrencilerin doga kavramumi daha kolay kavranmasin
saglayabilir.
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Giris

Doga kavrami; Latince “natura” bununda Otesinde “dogmak” anlamina gelen “nasci”
sozctigiinden tiiremistir. Sozctige iki farkh anlam yiiklenmektedir. Birincisi; kisilik, biinye ve her seyin
yapist ikincisi ise insan yapist olmayan gesitli yaban alanlarimi barindiran, yabanillik anlaminin
yiiklendigi belirtilmektedir (Louv, 2010). Tiirk Dil Kurumu, doga kavramimi kendi kurallar
cercevesinde siirekli gelisen canli ve cansiz varhiklarin tiimii veya insan eliyle biiyiik degisiklige
ugramamis dogal yapisini koruyan gevre olarak tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu, 2015). Doga
kavrami, yasanilan zamana, mekana, topluma, dini inanca, etik normlara ve estetik degerlere gore
cesitli anlamlar yiiklen, anlasilmasi ve agiklamasi oldukga karmasik bir kavramdir. Genel anlamda
doga; canli ve cansiz unsurlar bakimindan cesitlilik gosteren, etkileyen, etkilenen, degisebilen ve
degistiren, yenilenebilme ve olusturabilme 6zelliklerine sahip, insan etkisi disinda olusmus, insan
olmadan da var olabilen, kendi mekanizmalar1 ve kanunlari olan, ¢ok farkl: unsur, olgu, varlik, iliski,

etkilesim ve siirecleri kapsayan, sinirlar1 kesinlik tasimayan agik bir sistem olarak tanimlanmaktadir
(Atasoy, 2005).

Doga kavramina ytiiklenen anlam insanlarm dogaya kars: olan iligkilerini de etkilemektedir.
Bazi toplumlar doga ile iligkilerinde insani merkeze alirken; bazi toplumlar doganin kendisini
merkeze almakta ve yasam tarzlarini buna gore belirlemektedir. Dogaya dair kavrayis esasinda,
doganin algilamasi ile baglamaktadir. Yani duyumlar1 yorumlama ve bunlara anlam verme siireci,
duyussal verilerin orgiitlenip yorumlanmas: ve bdylece nesnel diinyanin 6znel diinyaya aktarmmi; dig
diinyadan gelen uyarilarin zihinsel olarak yorumlanmas: ile gerceklestigi soylenebilir. Algilama;
duyumsal bir bilgi edinmedir. Diger bir ifade ile algilama, icinde yasadigimiz diinyanin siibjektif bir
goriintiisiidiir. (Arkonag, 1998; Bakan ve Kefe, 2012; Baylan, 2009; Ingold, 1992; Hangerlioglu, 1996;
Morgan, 1993). Bireylerin algilamasinda egitim, kiiltiir, inang, Orf, adet, gelenek ve gorenekler
yonlendirici etkiye sahip oldugu belirtilmektedir (Inceoglu, 2010).

Kutru ve Soran (2012) insanin doga ile olan iligskisinin dogay1 algilamasina bagl oldugunu
belirtmistir. Tiirksoy (1991) insanoglunun doganin zenginligini ve cesitliligini fark edip algiladikea,
kendi tiiriiniin dogadaki roliinii ve etkisini daha iyi anlayacagini belirtmektedir. Ozdemir (2010) doga
deneyimine dayali olarak yiriitiillen ¢evre egitimi programinin ilkogretim Ogrencilerinin cevresel
degerlere iliskin farkindalik, ¢evre sorunlarmna yonelik kayg: ve gevreyi korumaya yonelik sorumlu
davranislar arttirdigini belirtmistir. Atasoy (2005) doga egitiminin ii¢ ile yedi yas arasinda aile ve
anaokulunda kazandirildigini, yedi ile on bes yas arasinda ise gevresel bilinglenmenin temellerinin
olustugunu belirtilmistir. Erdogan (2011) doga egitimini, organizmanin &tesinde, doganin bir biitiin
olarak anlamlandirmasi ve bireylerin dogada ¢esitli iliskilendirmeler yaparak doganin farkina varmasi
olarak tanimlamaktadir. Wilson (1996) dogada zaman geciren ve doga egitimi alan ¢ocuklar dogaya
kars1 merak, ilgi, hayranlik, sevgi ve korku gibi duygular1 yogun bir sekilde yasadiklarini belirtmistir.
Kellert (2002) de dogada zaman gegiren ve doga kamplarina katilan ¢ocuklarin dogadaki zorluklarin
iistesinden gelmeyi 6grendikce kendilerine olan 6zgiiveni ve dzsaygilarinin gelistigini belirtmistir.
Palmerg ve Kuru (2000) okul dis1 doga ve gevre egitimi etkinliklerinin ¢ocuklarda doga ile dogrudan
iletisim kurmalarina ve doganin farkli boyutlarini algilamalaria yardimci oldugunu belirtmislerdir.

Ulkemizde dogay1 daha yakindan tanitmak ve kavratmak amaciyla son yillarda Tiirkiye
Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) &grencilere yonelik Ekoloji ve Doga Temelli
Egitim projelerine destek vermektedir. TUBITAK tarafindan desteklenen Keles, Uzun ve Varnact
(2010) tarafindan uygulanan “Ihlara vadisi (Aksaray) ve Cevresinde Doga Egitimi” programinin
Ogretmen adaylarmin cevre bilincine, ¢evre tutum ve davranislarina onemli Olgiide etki ettigi ve
kaliclign artirdigini belirtmislerdir. Erdogan (2011) tarafindan uygulanan ve yine TUBITAK
tarafindan desteklenen Ekoloji Temelli Doga Egitimi programinin ilkogretim 6grencilerinin ¢evreye
yonelik sorumlu davrarislara istatistiksel olarak anlamli katki sagladigini belirtmistir. Cappellaro,
Unal Coban, Akpmar, Yildiz ve Ergin (2011) tarafindan uygulanan ve TUBITAK tarafindan
desteklenen uygulamali cevre egitimi ve su farkindalifina yonelik projede, uygulamali gevre
egitiminin Ogrencilerin gevre bilinci ve farkindaligini anlamli diizeyde gelistirdigini belirtmistir.
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Kiyicl, Yigit ve Dargin (2014) tarafindan uygulanan ve TUBITAK tarafindan desteklenen Ekoloji
Temelli Doga Egitimi programi sonucunda, farkli boliimlerdeki 6gretmen adaylarinin gevreyle ilgili
sorumluluk kazanma, edinilen bilgileri gelecek nesillere aktarma ve bilimsel bilgi edinme agisindan
olumlu kazanimlar olusturdugunu belirtmislerdir.

Insan kimliginin biiyiik boliimii ¢ocukluk déneminin (0-12 yas) ilk yillarinda olusmaktadir.
Dolayistyla ¢ocukluk doneminde edinilen biling, insanlarin yasaminda kalic1 niteliktedir. Bu durumda
¢ocukluk doéneminde verilen doga egitimi oldukga 6nemlidir. Zamanlarinin biiyiik bir cogunlugunu
okullarda geciren cocuklarin egitim programlar1 doga ile biitiinlestirilmedigi takdirde dogay:
algilamasi, doganin zenginligi ve cesitliligini kavramas: ve kendi tiirli dahil dogadaki canhlar icin
endiselenmesi oldukgca zor olacaktir. Ulkemizde doga egitimi ile ilgili alan yazinlari incelendiginde
Parlakyildiz ve Aydin (2004) okul oncesi O0gretmenlerin doga egitiminde yeterli 6n bilgiye sahip
olmadiklar1 ve doga egitimi siireglerini etkili bir sekilde ytiriitemediklerini belirtmislerdir. Kildan ve
Pektas (2009) erken ¢ocukluk déneminde doga ile ilgili konularin 6gretilmesinde okullardaki smiflarin
fiziksel donaniminin yeterli olmadigini belirtmiglerdir. Giilersoy (2013) mevcut egitim programinin
doga egitimi ihtiyacim1 karsilamaktan uzak oldugunu belirtmistir. Doganin canlilar ve insan
yasamindaki Onemini zihinlerinde canlandiramayan ve anlamlandiramayan gocuklarin dogaya
yonelik problemleri fark etmesi ve doga igin endiselenmesi dolayisiyla tiiriiniin gelecegi icin
kaygilanmasmi beklemek miimkiin degildir. Louv (2010) Dogadaki Son Cocuk adl kitabinda
“dogadaki cocuk, soyu tehlike altinda olan bir tiirdiir ve cocuklarin saghg: ile yeryiiziiniin sagliginin birbirine
stki sikiya baghdir” seklinde doganin ¢ocuk ve cocugunda doga icin Sneminden bahsetmistir.

Cocuklarin egitim aldiklari ortamlarin doga ile yeterince biitiinlestirilememesi g¢ocuklarin
dogadan daha da uzaklagmasina, dogay1 yeterince algilamamasma ve doganin Onemini
kavrayamamasina dolayisiyla dogayr koruma konusunda duyarsizlasmasina neden olabilir. Egitim
programlarinin uygulayicist olan ve egitim ortamlarini tasarlayan ve diizenleyen 6gretmenlerin doga
kavrami ve ¢ocuklarin dogadan uzaklasmasinin sebeplerini nasil algiladiklarini ortaya koymak etkili
ve verimli doga egitimi i¢in 6nemli olacag1 diistiniilmektedir. Bu arastirmanin amaci, 6gretmenlerinin
dogay1 nasil kavramlagtirmalar1 ve ¢ocuklarin dogadan uzaklagmasi meselesini nasil algiladiklarimn
incelemektir.

Problem Durumu

1. Ogretmenler doga kavramini nasil kavramlastirmaktadirlar?

2. Ogretmenler ¢ocuklarin dogadan uzaklagmasi meselesinin sebeplerini nasil
algilamaktadirlar?

Yontem

Arastirma Deseni

Arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden fenomenografik arastirma deseni kullanilmigtir.
Fenomenografi, insanlarin yasadiklar1 evren iginde karsilastiklar1 fenomenlerle ilgili olarak ne
algiladiklari, ne anladiklar1 ve deneyimlerinin neler oldugu ile ilgilenen bir arastirma yontemidir
(Cekmez, Yildiz ve Biitiiner, 2012). Fenomenografik arastirmanin amaci, insanlarin bir fenomenin
belirli bir yoniinii tecrilbe etmede, yorumlamada, anlamada veya kavramsallastirmada ortaya
koyduklar1 farkli yollar1 tanimlamaktir (Cepni, 2007). Baska bir deyisle, ¢esitli fenomenlerin farkl
yollardan nasil anlagildigini nitel olarak agiklamak ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan kategorilere
gore farkli kavrayislar sistematik olarak ayirmaktir (Ashworth ve Lucas, 1998). Fenomenografi ile
fenomenolojik arastirma deseni igerik odakli nitel arastirma yontemi olmasi agisindan benzerlik
gostermesine karsin her biri farkl: yaklasimlardir. Fenomeografi de arastirmaya konu olan fenomenin
algilanmasindaki degisiklikler, fenomenolojik arastirmada ise fenomenin varligr ve Oziini
belirlemenin amag oldugu belirtilmektedir (Cekmez vd., 2012).
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Calisma Grubu

Fenomenografik arastirmalarda veri kaynaklari, aragtirmanin odaklandig1 olguyu yasayan ve
bu olguyu disa vurabilecek veya yansitabilecek birey ya da gruplardan toplanmaktadir. Calisma
grubunun biytikligl, arastirilan olguyu yasayan bireylerin sayisina gore degisebilmektedir.
Aragtirmamizin ¢alisma grubu, 2011-2012 egitim-6gretim yilinda Diyarbakir il Milli Egitim
Midiirliigiine bagh ve il merkezde gorevli 20 tane sinif 6gretmeni ile 20 tane fen bilgisi 6gretmeni
olmak {izere toplam 40 &gretmenden olugmaktadir. Calismaya katilan 6gretmenlerin %42,5'i (n=17)
kadin ve %47,5'i (n=23) erkektir. Calisma grubu amagsal 6rnekleme yontemlerinden 06lgiit 6rnekleme
yontemi ile belirlenmistir. Bu 6rnekleme yonteminde, temel anlayis onceden belirlenmis bir dizi
dlciitii karsilayan bir orneklem grubuyla galismaktir (Yildirm ve Simsek, 2008). Orneklemin
seciminde &gretmenlerin Ogrencilere fen bilgisi derslerinde doga ile ilgili konular1 aktarmalar1 bir
oOl¢iit olarak ortaya konulmustur. Calismaya katilan sinif 6gretmenleri S1’den baglayarak S20’e kadar
ve fen bilgisi 6gretmenleri ise F1'den baglayarak F20’e kadar kodlanmustir.

Veri Toplama Aract

Verilerinin toplanmasinda, katilimcilarin brans ve cinsiyet gibi 6zelliklerinin yer aldig1 kapali
uglu sorular ile doga kavrami ve ¢ocuklarin dogadan uzaklasma meselesinin nasil algiladiklarim
belirlemeye yonelik acgik uglu sorulardan olusan yari yapilandirilmis bir form kullanmilmistir.
Calismada yar1 yapilandirilmis form hazirlanirken 6ncelikle konuyla ilgili alan yazinlar1 incelenmistir
(Demirkaya, 2007; Cekmez vd., 2012; Geng, Demirkaya ve Karasakal, 2010). Daha sonra elde edilen
veriler 151g1nda biri egitimci ve biri alan uzmani olmak {izere iki 6gretim iiyesinin goriis ve Onerileri
dogrultusunda forma son hali verilmistir. Uygulama sirasinda katilimcilara galismanin amact ve
igerigi hakkinda bilgi verilmis ve formlar1 doldurmalar: istenmistir. Katilmcilarm kendi yazdiklari
formlar belge ve dokiiman olarak ¢alismanin temel veri kaynagimi olusturmaktadir.

Verilerin Yorumlanmasi ve Aciklanmasi

Verilerin yorumlanmas: ve agiklanmasinda nitel veri analiz yontemlerinden betimsel analiz
yontemi kullanilmistir. Betimsel analizde, veriler arastirma sorularinin ortaya koydugu temalara gore
Ozetlenmekte ve yorumlanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2008). Betimsel analiz ile verilerin analizi ve
yorumlanmasinda asagidaki asamalar uygulanmistir. Bunlar sirayla;

1-  Betimsel analiz icin bir cerceve olusturma; arastirma sorularindan ve aragtirmanin kavramsal
cercevesinden yola ¢ikarak veri analizi i¢in bir ¢erceve olusturulmustur.

2-  Tematik cerceveye gore verilerin islenmesi; bu asamada daha onceden olusturulan gerceveye
gore elde edilen veriler okunmus ve diizenlenmistir. Kategoriler aragtirmanin amacini
yansitmaktadir. Bu amaca ulasmak icin dokiiman setinin igeriginin iyi irdelenmesi
gerekmektedir. Bunun icin Ogretmenlerin doga kavrami ve cocuklarin dogadan
uzaklasma sebeplerine iliskin yanitlar1 tek bir oturumda hizla bir sekilde okunmustur.
Daha sonra aymn veriler ikinci ve iiglincii kez tekrar okunmus ve benzer yartlar belli
kategoriler igerisine yerlestirilmistir.

3- Bulgularin tamimlanmas;; bu asamada diizenlenen veriler tanimlanmis ve dogrudan
alintilarla desteklenmistir. Verilerin kolay anlasilir ve okunabilir bir dille tanimlanmasina
ve gereksiz tekrarlardan kaginilmasima dikkat edilmistir.

4- Bulgularin  yorumlanmas;; bu asamada tamimlanan bulgular agiklanmis ve
anlamlandirilarak yorumlanmustir.

Arastirmanin gegerliligini artirmak amaciyla soru formu hazirlanirken alan yazinlari
incelenmis ve uzman goriisleri almmustir. Verilerin analizinde doga ve c¢ocuklarin dogadan
uzaklasmasi konusunu agiklayabilecek kadar kapsamli ve 6z olmasina dikkat edilmistir. Ayrica
ogretmenler goniilliiliikk ilkesine gore sorular1 cevaplayarak olguyu tam olarak yansitmalar
amaclanmistir. Arastirmanin giivenirliligini artirmak i¢in ise katihmcilarin ifadelerinden dogrudan
alintilar yapilarak desteklenmeye calisilmistir.

162



Egitim ve Bilim 2015, Cilt 40, Say1 182, 159-170 M. Kahyaoglu ve M. I. Yetisir

Bulgular

Bu boliimde, 6gretmenlerin doga kavrami ve ¢ocuklarin dogadan uzaklasmasi meselesine
yonelik bulgular sunulmaktadir. Ogretmenlerin doga kavramina yiikledikleri anlam fenomenografik
yontemlerle incelendiginde, doga kavramin ti¢ farkli kategoride kavramlastirdiklar: tespit edilmistir.
Bu kategoriler basitten karmagiga dogru hiyerarsik bir diizen iginde o6gretmen ifadeleri ve
ogretmenlerin bu kategoriler igerisindeki frekans ve ytizde degerleri tablo-1’de sunulmustur.

Doga Kavram

Kategori-1. Dogamn fiziksel/goriinen ézellikleri

Bu kategoride, toplam 12 6gretmen (8'i sinif ve 4’11 fen bilgisi 6gretmeni) doga kavramini
doganin fiziksel/gdriinen 6zelliklerine gdre kavramlagtirdiklar: tespit edilmistir. Ogretmenler doga
kavramini, yasam alani, miidahale edilmemis orman, deniz, gol, agac, nehir, akarsu, selale, hava, su,
toprak ve yesillik gibi doganin gozlenebilen fiziksel goriilebilir elemanlarma iliskin ifadelerde
bulunduklar1 belirlenmistir. Bu kategoride 6gretmenler doga kavramini doganin somut elemanlar:
dikkate alarak kavramlagtirdiklar1 belirlenmistir.

Kategori 2. Doganin biitiinliigii ve islevi

Bu kategoride toplam 15 Ogretmen (9'u smuf 6’s1 fen bilgisi 6gretmeni) doga kavramini,
doganin biitiinliigii ve islevine gore kavramlastirdiklari tespit edilmistir. Ogretmenler doga
kavramini, canlilarin yasamini stirdiirdiigii biitiin, mitkkemmel sistem, bozulmamasi gereken ortam,
canli ve cansiz varliklarm tamamim kapsayan sistem olduguna iligkin ifadelerde bulunmuslardir. Bu
kategoride 6gretmenler doga kavramini, doganin karmasik ve soyut olan iligkileri dikkate alarak
kavramlagtirdiklar1 belirlenmistir.

Kategori 3. Doganin insan saglhig icin 6nemi

Bu kategoride toplam 13 ogretmen (3'ii sinif 10'u fen bilgisi 6gretmeni) doga kavramini,
doganin insan saghg1 igin dnemine gore kavramlagtirdiklar: tespit edilmistir. Ogretmenler doga
kavramini, insanlarin saglik ve huzur bulduklari, bedenen ve ruhen saglikli hissettikleri agik alan,
zevk ve neseyle dinlenebildikleri bos zamanlarinmi gecirebildikleri yerler olduguna iliskin ifadelerde
bulunduklari belirlenmistir. Bu kategoride 6gretmenler doga kavramini, insan doga arasinda insanin
yararina olan iliskileri dikkate alarak kavramlastirdiklar1 belirlenmistir.

Tablo 1. Doga Kavramuyla Tlgili Kategoriler ve Ogretmen Ifadelerine iliskin Bulgular

Ogretmen sayisi (n) Yiizde

Kat il Ifadel
ategorier adeter Sinif Fen bilgisi Toplam (%)

Doga, yasam alanidir 3 1 4 10
Doga, Miidahale edilmemis degistirilmemis,

bag, agag, orman, deniz, gol, kiyilar, nehirler, 1 2 3 7,5
selaleler vb.

Doga, icinde agaglarin, ¢gimenlerin ve ¢igeklerin

5 1 - 1 2,5
I?o.ganm ayrica hayvanlarin oldugu yer
fiziksel/ .
. Dogal olan her sey, cevre - 1 1 2,5
goriinen y _ o
ozellikleri Dvoga, ?ml §.1r1¥ aka11 .b1r dere, kus 5?51, f;lmen ve
agac golgesi diyecegim ama artik bir agag 1 - 1 2,5
golgesi bile olmayacak galiba
Doga hava, su ve topraktir 1 - 1 2,5
Doga, cevremizi kusatan bize enerji veren
a1 1 - 1 2,5
akarsular, yesillikler vb. ortam
Doganin Doga, biitiin canlilarin yasamin siirdiirdiigii 3 3 75
biitiinliigii ve ortam, dogal alanlar ¢
islevi Yasam kaynagimiz 2 1 3 7,5
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Tablo 1. Devami

Ogretmen sayisi (n) Yiizde

Kat il Ifadel
ategoriier adeter Sinif Fen bilgisi Toplam (%)

Zarar verilmedigi zaman en miitkemmel sistem 1 - 1 2,5

Doga, canlilarin yasamini dogrudan etkileyen
. 1 - 1 2,5
cevresel faktorler

Bitkiler, insanlar ve hayvanlarin olusturdugu
dengenin asla bozulmamasi gereken bir biitiin

Doga, kendini siirekli yenileyen ve degistiren

canli ve cansiz maddelerden olusan maddelerin - 1 1 2,5
hepsini kapsar

Doga, canli ve cansiz varlik, olay ve olgularin

Doganin
.. g v bir araya gelerek kendi siirdiiriilebilirliklerini - 1 1 2,5
biitiinliigii ve 2T .
L. olusturdugu bir sistemdir
islevi

Doga, her tiirlii 6genin dengeli ve uyumlu bir

bi¢cimde devinimi i 1 1 25
Doga biiyiik bir organizmadir. Doganin canli
olduguna ve insanoglunun da bu canlt i 1 1 25
tizerinde yasamini siirdiiren bir parazit ’
olduguna inaniyorum
Doga, uygun kosullarin insan elliyle i 1 1 25
gerceklesmeden olusmasidir ’
Oksijen kaynagimiz 1 1 2,5
Doga, temiz hava, giizellik, saghik ve huzurdur 2 1 3 7,5
Doga, huzur bulunacak, nebahat ve 1 1 5 95
hayvanlarin yasam ortamlaridir §
Dogallik, sadelik, 6zgiirliik, rahathktir - 2 2 2,5
Kisinin kendisini huzurlu hissettigi yerdir - 1 1 2,5
Doga, kisinin kendini bedenen ve ruhen saglikl
Doganin insan hissedecegi acik alandir ] ! ! 23
?agllgl icin  Doga, temiz havada yiiriiyiis yapa bilecegim i 1 1 25
onemi uygun ortamlardir ’
Insana mutluluk ve huzur veren yasam alani - 1 1 2,5
Bitki ve hayvanlarin yasadig1 ve insan saghgma 1 1 25
pek cok faydasi olan ortam ’
Doga insanlarin zevkle ve nese ile
dinlenebildikleri seyredebildikleri ve bos 1 1 2,5
zaman gegcirebilecekleri yer
Toplam 20 20 40 100

Cocuklarin Dogadan Uzaklasmast

Ogretmenlerin ¢ocuklarin dogadan uzaklagsmasi meselesinin iliskin ifadeleri incelendiginde,
¢ocuklarin dogadan uzaklasmasi meselesini dort farkli kategoride algilandiklar tespit edilmistir. Bu
kategorilere iliskin 6gretmen ifadeleri frekans ve ylizde degerleri olarak tablo-2’de sunulmustur.

Kategori-1. Dogal yasam alanlarimin azalmasi

Bu kategoride toplam 31 6gretmen (12’si sinif, 19'u fen bilgisi 6gretmeni) ¢ocuklarin dogadan
uzaklasmasini, dogal yasam alanlarin1 azalmasi olarak algiladiklari belirlenmistir. 6gretmenler
¢ocuklarin dogadan uzaklasmasini, iilkenin gelismesine bagli olarak kentlesme, apartman hayati,
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dogal yasam alanlarinin azalmasi, betonlasma, biiyiiyen sehir, ormanlarin tahrip edilmesi, orman
yanginlari, parklarin ve yesil alanlarin azalmasi ile ilgili ifadelerde bulunduklar: tespit edilmistir.

Kategori-2. Teknoloji ile artan oranda etkilesim

Bu kategoride toplam 21 6gretmen (10"u sinif, 11'i fen bilgisi 6gretmeni) ¢cocuklarin dogadan
uzaklasmasini, ¢ocuklarin teknoloji ile artan oranda etkilesim olarak algiladiklar1 belirlenmistir. Bu
kategoride, 6gretmenler ¢ocuklarin dogadan uzaklasmasini teknolojide meydana gelen gelismeler ve
sanal ortamlarla artan etkilesime yoOnelik ifadelerde bulunmuslardir. Ayrica g¢ocuklarin kiigiik
yaglardan itibaren bilgisayar, televizyon, internet ve cep telefonu gibi teknolojik ara¢ geregleri
kullanma aligkanliklar1 ve buna bagh olarak dogadan wuzaklagtiklarini belirten ifadelerde
bulunmuslardir.

Kategori-3. Gog, ekonomik ve sosyal sorunlar

Bu kategoride toplam 16 6gretmen (10’i1 smuf, 6’si fen bilgisi 6gretmeni) ¢cocuklarin dogadan
uzaklasmasini, gog, ekonomik ve sosyal sorunlar olarak algiladiklar1 belirlenmistir. Bu kategoride,
Ogretmenler ¢ocuklarin dogadan uzaklasmasini koyden kente gocler, kiiltiirel degisimler, anne ve
babalarin ¢ocuklara yeterince zaman ayirmamasi, ekonomik nedenler ve giivensiz sosyal ortam ile
ilgili ifadelerde bulmuslardir.

Kategori-4. Sinav odakl egitim sistemi

Bu kategoride toplam 12 6gretmen (3’11 siuf, 9'u fen bilgisi 6gretmeni) ¢ocuklarin dogadan
uzaklasmasini, smav odakli egitim sistemi olarak algiladiklar1 belirlenmistir. Bu kategoride
ogretmenler ¢ocuklarin dogadan uzaklagsmasiny, egitim sistemi, erken yasta okula baslama, ¢ocuklarin
zamanlarinin biiyiik ¢ogunlugunu okulda gecirmesi, ¢evre konularinin sinifta islenmesi, sinav odakl
politikalar ve smav kaygilar1 nedeniyle dogada yeterince zaman bulamamasi ile ilgili ifadelerde
bulunduklar: tespit edilmistir.

Tablo 2. Cocuklarin Dogadan Uzaklasmasina Miskin Kategori ve Ogretmen Ifadeleri

Ogretmen sayisi (n) Yiizde
Siif Fen bilgisi Toplam (%)

Kategori ifadeler

Ulkenin gelismesine bagli olarak kentlesmenin
3 5 8 9,0
artmasi, kentlesme
Apartman hayati, betonlasma 5 3 8 9,0
Doganin yok edilerek park, bahge, orman gibi
Dogal yasam yapilarin az olmasi, dogal yagsam ortamlarin 1 5 6 7,5

alanlarinin  kalmamasi

azalmasi Parklarin ve yesil alanlarin azalmasi 1 3 4 5,0
Ormanlarin tahrip edilmesi, orman yanginlar - 2 2 2,5
Diizensiz, plansiz yapilasma - 1 1 1,25
Biiyiiyen sehir 1 - 1 1,25
Sehirlesme 1 - 1 1,25
Teknolojinin gelismesi 4 3 7 8,75
Teknolojik aletler TV, bilgisayar 1 3 4 5,0
Internet ve cep telefonu gilginhig 1 2 3 3,75
Internet cafe ve bilgisayar oyunlar 1 1 2 2,5
Teknoloji ile Teknolojik oyun aletlerin gelismesi 1 - 1 1,25
artan oranda Sadece teknolojiye endekslenme 1 - 1 1,25
etkilesim  Televizyon, bilgisayar, giivenilir oyun alani 1 i 1 195
olmayist ’
TV ve bilgisayar ortaminda zaman harcamasi - 1 1 1,25
Bilgisayar internet kullaniminin kiigiik yaslara i 1 1 125

kadar inmesi
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Tablo 2. Devami

Ogretmen sayisi (n) Yiizde

Kategori ~ Ifadel
aregort adeler Sif Fen bilgisi Toplam (%)

Koyden kente goglin artmasi 1 4 5 6,25

Anne ve babalarin ¢ocuklara yeterince zaman

o . 2 1 3 3,75
aylramamasl ve yogun is temposu
Ekonomik nedenler 1 1 2 2,5
Gog, Glivensiz sosyal ortam 1 - 1 1,25
ekonomik ve Ulke ve toplum olarak az gelismislik 1 - 1 1,25
sosyal Kiiltiir atlamasinin gerceklesememesi 1 - 1 1,25
sorunlar Global diinya ve kiiltiirel degisimler, modern 1 1 125
hayatin getirdigi rahathk §
Toplum bireylerinin dogal alanlardan ziyade
.. . ; . 1 - 1 1,25
diinya malina tercih edilmesi
Aile iligkilerinin kopuk olmasi 1 - 1 1,25
Erken yasta okula baglama 1 - 1 1,25
Cocuklarin vakitlerinin biiyiik bir cogunlugunu 1 1 195
okulda gegirmesi ’
Dogada gegcirilecek zamanin kisith olmasi (sinava
1 - 1 1,25
hazirlik vs.)
Okul egitiminde ¢evre konularinin sinifta 1 1 195
islenmesi ’
Sinav odakli Egltlm sistemi - 1 1 1,2.5
egitim Erken yasta okula baslama, basarinin sinavlarla
. . 1 X R . - 1 1 1,25
sistemi Olctilmesi, dershane ve 6zel ders almadaki artig
Her adimin smavla gegilmesi nedeniyle vakit
- 1 1 1,25
bulamamasi
Sinav odakli egitim politikalar: - 1 1 1,25
Ailelerin sinav odakli ¢ocuk yetistirmesi - 1 1 1,25
Duyarsiz egitim ve 6gretim sistemi - 1 1 1,25
Sinav kaygilari nedeniyle zaman bulamamalar: - 1 1 1,25
Bos zamanlarinin olmamasi - 1 1 1,25
Toplam 35 45 80 100

Tartisma Sonug ve Oneriler

Ogretmenlerin doga kavrami ve cocuklarin dogadan uzaklasmasina yonelik algilarini ortaya
koymay1 amaglayan bu ¢alismada elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.

Yapilan calismada, Ogretmenlerin doga kavramma yiikledikleri anlamlar arasinda bazi
farkliliklarmn oldugu sdylenebilir. Ogretmenler doga kavramini, doganmin fiziksel ve goriinen
Ozellikleri, doganin biitiinliigii ve islevi, doganin insan saglig1 icin 6nemi olmak tiizere ii¢ farklh
kategoride kavramlastirdiklar: tespit edilmistir. Benzer ¢alismalarda, Kahyaoglu (2015) ilkogretim
ogrencilerinin doga kavramini, doganin yasamsal fonksiyonu, doganin cesitliligi, doganin estetik ve
sanatsal yonii, doganin dengesi ve kurallar1 olmak iizere dort farkli kategoride kavramlastirdiklarinm
belirtmistir. Denis Celiker ve Akar (2015) ise ortadgretim Ogrencileri iizerine yaptiklar1 ¢alismada,
ortadgretim Ogrencilerinin doga kavramini yasamin kaynag: ve yasanilan yer olarak ifade ettiklerini
belirtmislerdir. Dervisoglu ve Kilig (2013) ise yaptiklar1 calismada, genclerin doga kavramini, canlilar,
ekosistem ve cansiz unsurlar olarak ifade ettiklerini belirtmislerdir. Kutru ve Soran (2012) iiniversite
ogrencileri tizerine yaptiklar1 ¢alismada, Ogrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun doga kavramini
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canlilar (bitkiler, hayvanlar, agaclar) ile iliskilendirdiklerini belirtmislerdir. Kdsker (2013) ise 6gretmen
adaylar1 ve ilkdgretim 6grencilerinin doga kavrami algilari {izerine yaptiklar1 ¢alismada, 6gretmen
adaylarinin doga kavramini yasam alani, ilkdgretim Ogrencileri ise bitkisel elemanlar ile
algiladiklarini belirtmistir. Bireyler dogaya iligskin izlenimlerinin biiyiik bir kismini gérme duyusu
yoluyla yani gorsel algilama ile olusturmaktadir. Gorsel algilama, bireyin dogay1 algilamasinda,
anlamlandirilmasinda ve kavramlasgtirilmasinda onemlidir. Bu durumda ogretmenlerin doga
kavramini gorsel algilamaya bagli olarak doganin fiziksel ve goriinen oOzellikleri ile algiladigs,
anlamlandirdig1 ve kavramlastirdigi soylenebilir. Buna karsin Caglar (2003) hala bireylerin doga
kavramimi tam olarak kavranmadigim belirtmistir. Ogretmenlerin branglarina gére doga kavramina
iligkin ifadeleri incelendiginde, siuf Ogretmenleri doga kavramini, biitiin canlilarin yasamin
sirdiirdiigli ortam, yasam alani, miidahale edilmemis orman, deniz, gol, akarsu, agagc, yesillik gibi
doganin fiziksel ve goriinen 6zellikleri ile iligkilendiren genel ifadelerde bulunduklar: belirlenmistir.
Bireyler cevrelerini algilarken bazen bir seyi, onu temsil eden baska bir seyle algilarlar. Simgesel
algilama olarak agiklanan bu durumda orman, agac yesillik, gibi simge parcalari simgenin biitiiniinii
(doga gibi) cagristirabilir. Bu durumda Ogretmenlerin doga kavramini kavratma esnasinda bazi
simgelerden ve sembollerden yararlanmasi veya c¢ocuklarin egitim aldiklar1 ortamlarinin bu
simgelerle tasarlanmasi doga kavraminin anlamlandirilmasini kolaylastirabilir.

Fen bilgisi 6gretmenleri ise doga kavramini saghk, huzur, giizellik, 6zgiirliik, dinlenme ve
eglenme ortami, yasam kaynag1 ve oksijen kaynag gibi doganin insan saghig i¢in 6nemi ile doganin
biitiinltigii ve islevine iliskin genel ifadelerde bulunduklar1 belirlenmistir. Buna gore fen bilgisi
Ogretmenlerinin doga kavramini, insani merkeze alan, insan ile doga arasindaki iliskide insanlarin
yarar sagladigi ortamlar olarak algiladiklar1 sdylenebilir. Pohl (2006) sehirlesme sonucunda, dogal
cevrenin sadece kiiltiir alanlarinda kaldigimi bu nedenle insanlar i¢in doga kavraminin saghk ve huzur
veren alanlara doniistiigiinti belirtmistir. Bu durumda egitim ortamlar tasarlanirken doganin saglik
ve huzur veren ozelliklerine vurgu yapilabilir. Doga kavramini ¢ocuklara aciklayabilmemiz icin doga
ile biitiinlestirilmis ogretim ortamlarina, 6zel 6gretim yontem ve tekniklerine gereksinim vardir. Bu
nedenlerle, 6gretmenlerin doga egitimi konusunda derslerinde uygulayabilecekleri daha uygun
glincel egitim programlar: gelistirilmelidir. Keles ve digerleri (2010) doga egitiminin, dogay1 dogal
ortamlarda tanimaya, doganin sunduklarini egitim konusu, malzemesi ve aract olarak
degerlendirmeye yonelik oldugunu belirtmislerdir.

Ogrenmenin gerceklesmesinde cocuklarin ilgi, merak ve kesif duygulariin harekete
gecirilmesi ¢ok onemlidir. Bu nedenle ¢ocuklara verilen okul igi etkinliklerle okul dis1 etkinliklerin
birbirini destekler nitelikte olmasi gerekmektedir. Doganin anlami, doga ile etkilesim halindeyken
ogrenilir (Giiler, 2009). Ote yandan doganin, cocuklarin ilgisini geken ve merak duygusunu gelistiren
ortamlar oldugu belirtilmektedir (Atasoy, 2005). Alan yazinda, dogal alanlarda yapilan gozlem ve
kesiflerin ¢ocuklarm doga algilarm gelistirdigi, boylece doga ile ilgili kavramlar ve siireglere iligkin
bilgi diizeylerinin arttig1, cevresel farkindalik ve sorumluluk iceren davranislar1 gelistigini gosteren
bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir (Cappellaro, Unal Coban, Akpinar, Yildiz ve Ergin, 2011; Erdogan,
2011; Ky, Yigit ve Dargin, 2014).

Ogrencilerin dogadaki deneyimleri, hem kendilerini algilamalari hem de dogal gevrenin
korunmas: ve ona saygi duyulmas: agisindan bir anahtar oldugu belirtilmektedir (Giiler, 2009).
Dogadan uzak sehirli ¢ocuklarin doga algilarinin daha ytiizeysel ve basit oldugu belirtilmistir (Aaron,
2009). Ayrica ¢ocuklarin doga ile iligkileri konusunda simif ortamina hapsedilmesi yerine onlarla
dogada etkinlikler yapilmas: gerektigi belirtilmektedir (Kosker, 2013). Dogadan uzaklasan ¢ocuklarin
doganin biitiinliigtinii, doganin islevini, ¢ok boyutlulugunu kavramasi olduk¢a zordur. Louv (2010)
“Dogadaki Son Cocuk” adl kitabinda ABD’de 1997’den 2003’e kadar 9-12 yas grubu ¢ocuklarin kir
gezintisi, doga yiiriiylisii, balik tutma gibi doga etkinliklere katilmalarinin %50 oraninda azaldigin
belirtmistir. Dogadan uzaklasan ¢ocuklarin dogaya ilgi gostermesi, onu merak etmesi, doganin dilini
anlamasi, doga ile empati kurmasi1 miimkiin degildir.
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Yapilan ¢alismada 6gretmenlerin, ¢ocuklarin dogadan uzaklasmas: meselesini dogal yasam
alanlarinin azalmasi, teknoloji ile artan etkilesim, sinav odaklh egitim sistemi ve gog, ekonomi ve
sosyal sorunlar olmak iizere dort farkli kategoride algiladiklari belirlenmistir. Ogretmenlerin
branglarina gore verdikleri ifadeleri incelendiginde, sinif ve fen bilgisi 6gretmenlerinin en ¢ok dogal
yasam alanlarinin azalmasi ve teknoloji ile artan oranda etkilesime vurgu yaptiklar belirlenmistir.
Bunun disinda sinif 6gretmenleri ¢ocuklarin dogadan uzaklasmasini daha ¢ok gog, ekonomik ve
sosyal sorunlarla iliskilendirirken; fen bilgisi 6gretmenlerinin ise sinav odakli egitim sistemi ile
iliskilendiren ifadelere yer verdikleri belirlenmistir.

Cocuklarin dogadan uzaklasmasma iligkin ortaya ¢ikan kategoriler incelendiginde, dogal
yasam alanlarinin azalmasi, smnav odakli egitim sistemi, goc, ekonomik ve sosyal sorunlar
kategorilerinin ¢ocuklarin istegi ve kontrolii disinda farkli unsurlarin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig
ve iliskisiz kategoriler oldugu goriilmektedir. Buna karsin teknoloji ile artan oranda etkilesim
kategorisinin ise ¢ocugun istegi ve kontroliinde karsilikli etkilesimin bir sonucu olarak iligkili
kategoriler olarak yer aldig1 goriilmektedir. Ogretmenlerin ¢ocuklarin dogadan uzaklagmasina iliskin
ifadeleri incelendiginde, iliskisiz kategorilere iligskin ifadelerin daha fazla oldugu belirlenmistir. Bu
durum oOgretmenlerin ¢ocuklarin dogadan uzaklasmasi meselesini neden sonug iligkileri {izerinde
yeterince incelemedikleri ve tartismadiklarmni ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglara gore
asagidakiler onerilmektedir.

e Doga kavramimin gelistirilmesinde, Ogretmenlerin &6gretme Ozellikleri  &nemlidir.
Ogretmenlerin doga kavramina yiikledikleri anlam olumlu olursa bu durum onlarin ders
verdikleri dgrencilere de yansiyacaktir. Bu sebeple 6gretmenlere doga egitimi konusunda
profesyonel hizmet i¢i kurslar verilerek ¢ocuklara yonelik doga egitiminin niteligi artirilabilir.

e Doga kavrami ve ¢ocuklarin dogadan uzaklagsmasma iliskin bulgular, smif ve fen bilgisi
Ogretmenleri ile simirhidir. Calisma farkli branslardaki ogretmenler, ebeveynler ve cesitli
egitim seviyesindeki (ilkogretim, ortadgretim ve {iniversite) 6grencilerde arastirilabilir.

o (Ogretmenlerin ve cocuklarin dogayi algilamalari ve kavramlagtirilmasina yonelik detayli
aragtirmalara ihtiya¢ vardir. Bu sebeple Ogretmenlerin ve cocuklarin doga kavramim
kavramlastirma yollarin ortaya ¢ikabilecek ¢alismalar yapilabilir.
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