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Cografya Ogretmenlerinin Postmodern Cografya Algilar

Geography Teachers’ Perceptions of Postmodern Geography
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Oz
Postmodern cografya calismalari mekanlarin nasil miilk edinildikleri ile mekanlara
yliklenen anlamlara odaklanir. Ancak postmodern cografyalar Tiirkiye'de yeterince giindeme
tasinmayan bir teori olagelmistir. Bu c¢alismada, cografya oOgretmenlerinin postmodern
cografyanin belli 6zellikleri hakkindaki algilar1 ve goriisleri ele alinmistir. Yirmi bir cografya
Ogretmeni ile gerceklestirilen yari-yapilandirilmis miilakatlar sonucu elde edilen veriler, icerik
analizi yontemiyle analiz edilmistir. Buna gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin genel anlamda
biiyiik anlatilar1 sorunsallastirmadan derslerinde kullandiklar1 ve kiiltiire (mekana) dayali
bilgiyi g6z ard1 ettikleri goriilmiistiir. Ikinci olarak ogretmenlerin daha ¢ok insan faaliyetlerinin
gerceklestigi ve objektif olarak bilinebilecek fiziki mekana vurgu yaparken, mekanlara yiiklenen
anlamlar ve duygular ile mekanlarin kimlik olusturmada oynadig rolleri géz ardi ettikleri

gozlemlenmistir. Son olarak 6gretmenlerin postmodern cografya kavramina asina olmadiklar:
gozlemlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Postmodern cografya, modern cografya, cografya Ogretmenleri,
cografya egitimi, miilk

Abstract

Studies in postmodern geography focus on how territories are constructed and the
meanings are attached to spaces. However, postmodern geographies have not been on the
agenda of Turkish geography education. In this paper, perceptions and opinions of geography
teachers about some issues of postmodern geography are examined. Data was collected through
semi-structured interviews that were carried out with twenty-one geography teachers. Data is
coded and the coded-data brought together under relevant themes. According to the findings,
teachers usually use grand narratives in their teaching without making connections with cultures
(spaces). Secondly, space is usually understood as a container that could be known objectively
and where human activities take place without problematising such issues as the meanings and
emotions attached to space and the role space play in building identities. Finally, the teachers
were observed as not being familiar with the concept of postmodern geography.

Keywords: Postmodern geography, modern geography, geography teachers, geography
education, territory

Summary

Purpose

The purpose of this paper is to investigate the perceptions and beliefs of geography teachers
about postmodern geography. Parallel to postmodern shifts in our societies, human geography
has started to focus on territorial behaviours and meanings attached to spaces over the last two
decades. However, postmodern geography is an omitted issue in the Turkish context. Thus, this
study is an attempt to bring the issue into the discussion of geography education taking place in
Turkey.
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Results

The data used in this study is based on semi-structured interviews that were carried out
with 21 geography teachers. The findings of the data are presented under three themes that
represent different aspects of postmodern thought.

The first theme looks at teachers’ perceptions and beliefs concerning meta-narratives.
According to the findings of the interview, the majority of the teachers who took part in the
study does not problematise big narratives and use them vastly in their geography teaching.
For example, the teachers were asked to explain how they would teach a given topic (i.e.
topics on economic and population geography) to students. Apart from a few, the rest made
explanations using general theories. The second theme is concerned about the teachers’ beliefs
and perceptions about space. Space is usually understood as a container that could be known
objectively where human activities take place without problematising such issues as the
meanings and emotions attached to space and how space is mingled with identity formation.
Finally, when the teachers were asked to explain postmodern geography, none of them could
give a substantial explanation.

Discussion

Results of the study strongly indicate that the majority of geography teachers who took
part in the study have a “modern” geographical understanding. Postmodern thought could be
characterised by scepticism towards big narratives. What is meant by big narratives is the grand
theories that claim to explain the phenomena from a vantage point of epistemology regardless
of time and space. Postmodern geography, however, regards situatedness of knowledge and
therefore values different perspectives and voices. The lack of postmodern thought in teachers’
minds will probably lead to a geography teaching that lacks the aspects of culture/place largely.
Postmodern geographies stress on culture/ place as it is considered to be the main context that
creates “situatedness of the phenomena” (Thrift & Odds, 1996).

In postmodern geographical thought, spaces are not considered in mere physical terms.
Soja’s (1996) “lived spaces” focuses on experiences of people in space. Therefore, these lived
spaces take emotions, symbols, imaginations, ideologies into account. The majority of the
teachers in the study did not make any references to “lived spaces” which indicates that their
teaching spaces are treated “objectively” and “physically”. This means that they deny from their
students opportunities to understand emotions, ideologies and politics of spaces (territories).

Conclusion

Postmodern geography with its stress on relativity forces us to make analysis for people
and places that are not totalitarian, but situated. However, the majority of the teachers in this
study do not seem to make use of these opportunities brought by postmodernism in geography.
If we live in different times than the past, then we need geography teachers who could use
postmodern thought to make critical analysis on space and society. Pre- and in-service teacher
education should integrate the above raised ideas into their programmes to train geography
teachers according to the needs of changing societies and times.

Giris

Kurtlar siiriiler halinde belirli bir avlanma bdlgesinde avlanirlar. Bu alanin sinrlari
boyunca biraktiklar1 kokulariyla da bu bolgeyi “miilk” (territory)! (Karabag, 2008) edinirler.
Bu koku, diger siiriilere bu yerin bir sahibi oldugunu belirttir. Buna ragmen bolgeye gelen
yeni siirii kavgay1 goze aliyor demektir. Mekansal isaretlerle miilk edinme uygulamalarin
evcil olanlar da dahil hayvanlar aleminin diger bir¢ok grubunda da gézlemlemek miimkiindiir
(Goregenli, 2010). Peki, insanoglunda durum nasildir?
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Kuzey frlanda’min resmi adiyla Londonderry ya da Katolik gruplarin adlandirmastyla Derry
isimli sehrinde oldukga sasirtici bir mekénsal diizenleme vardir. ingiltere’den bagimsizliklarim
kazanmay: isteyen Katolik gruplar sehirdeki kendi bolgelerini “Ozgiir Derry’ye girmektesiniz”
tabelas: ile isaretleyerek gayri resmi anlamda miilk edinmislerdir. Sehrin bu bélgesinden yer
yer duvarlarla ayrilmis ve Ingiltere’ye baglh kalmak isteyen Protestanlarm yasadigi yerde
ise “Londonderry'nin bati yakasindaki kraliceye sadik insanlar hald kusatma altinda, teslim
olmayacagiz” levhas: dikilmistir. Ayni ulus ve sehirden olan insanlar, aralarindaki catismay1
gayri resmi sekilde olusturulmus mekansal diizenlemelerle siirdiirmektedirler. Askeri alanlarda
“girilmez” levhalarmin konulmas: ya da bir iilkenin siurlarinda gtimriik kapilarmin olmasi, o
mekan parcasinin resmi anlamda bir miilk haline getirildiginin isaretidir.

Giirkaynak (1988: 5), “evimizin bir odasindaki davranisla, bir okulun dersligindeki davranis”
arasindaki farka dikkat ¢eker ve bir odanin davramsa yapacag: etkinin, odanin pargas: oldugu
genis sistemin islevine bagh olarak degisecegini belirtir. “Derslik denen bu odanin okul denen
bir sistemin pargasi olmasi, o odada olusabilecek davranisi sinirlar” (Giirkaynak, 1988: 5). Evin
ve okulun odalarindaki kabul edilebilir davranis kaliplari, odalarin ait oldugu genis sistemin
miilkiyetiyle ilgilidir. Mekan {izerinde resmi veya gayri resmi gesitli isaretlerle olusturulan miilklere
girenlere, bu miilkiin resmi veya gayri resmi anlamda kime ait oldugunun bilgisi verilmekte, buna
paralel olarak da insanlardan o miilkiin kurallarina uymalar1 ve orada kabul goéren davraniglar
gostermeleri beklenmektedir.

Miilkiyet, bir yeri paylasan insanlarin veya topluluklarin niifus yogunlugunu smirlandirarak
yasamlarimizin diizenlenmesinde merkezi bir rol oynar (Morval, 1985; Goregenli, 2010). Costa (2011)
tiniversite 6grencilerinin dersliklerde kii¢iik miilkler olusturduklarini gozlemledigi calismasinda,
Ogrencilerin ¢atismadan kaginmak ve kisisel tercihleriyle motivasyonlara bagh olarak miilkiyet
olusturduklarini belirtmektedir. Dolayisiyla insanlardaki miilkiyet, sadece ev gibi bir yere sahip
olmak agismdan degil, ofis ya da okul alanlarinda oldugu gibi fiziki mekani kontrol etmek olarak
da algilanmalidir (Bell vd. 2001). Miilkiyet davranislar: belirli bir alan1 isgal etmek, bir yerde kontrol
tesis etmek, bir yeri kisilestirmek, bir yer hakkinda diisiincelere, inanglara, hislere sahip olmak ve
belirli durumlarda o yeri savunmak seklinde ortaya ¢ikabilir (Bell vd. 2001). Bir mekan parcasi
miilk edinildiginde, orasi artik 6zel anlama sahip bir “yer” haline gelir. Yer iizerine kisisel anlamlar
yliklenen (Manzo, 2005; Spartz & Shaw, 2011), kendisine baghlik gelistirilen (Raymond et al., 2011),
sahip olunan gii¢ oraninda neyin digsarida birakilip neyin buyur edileceginin kontrol edilebilecegi
ve bu nedenlerden 6tiirii diger yerlerden ayrilan bir mekandir.

Miilkiyet, siur belirleme islevine ek olarak bireyler ve gruplar arasmdaki etkilesimleri organize
etmede rol oynar. Insanlar sosyallesme siireci sonucunda belirli yerleri belli rollerle iligkilendirmeyi
Ogrenirler (Oztiirk, 2007; Oztiirk et al., 2009; Bell et al., 2001). Meydana gelen bu 6grenmenin niteligi
ve icerigi ekonomik olmaktan ziyade kiiltiireldir (Oztiirk vd., 2009). Bunu Holt-Jensen (2009: 22)
asagida soyle agiklamaktadir:

“Biiyiiyen bir cocuk simirlart zorlayacaktir; fakat “giivenli” ve “giivenli olmayana” dair algilar her zaman sumrlari belirleyici
olacaktir. Yetiskinler olarak istediimiz her yere gitme cesaretine sahip, kendine giivenen ve giiclii bir kisilik gelistirmis olabiliriz.
Ancak [nereye gidebilece§iniz] nasil bir kisi oldugunuza baghdir; cinsiyetiniz, fiziki kuvvetiniz, sosyal statiiniiz, yasiniz,

etnisiteniz, egitiminiz, kiiltiiriiniiz vb.”

Kendi benligimiz ve kimligimiz, icinde bulundugumuz dogal ve sosyal iligkiler ag1
tizerine inga edilir. Bunlarin her ikisi de “yere” baghdir (Holt-Jensen, 2009). Yerler veya miilkler
ayn1 zamanda farkli insan kategorilerini giinliik yasam rutinlerinde dislayarak ve ayristirarak
sosyal anlamda hiyerarsiyi diizenler, farklilig: iiretir (Gieryn, 2000). Bell (2012: 3)'in belirttigi
gibi esitsizlik ise “bizim sosyal deneyimlerimizi sekillendirir ve sosyal deneyimlerimiz de tiim
bilgimizi sekillendirir”. Yerlerin oynadig1 bu rol insanin dogaya ve topluma karsi nasil bir tutum
takinacaginin da belirleyicisi olacaktir (Bell, 2012).

Cografya insanlarin mekan {izerinde miilkiyet olusturma stiiregleri ve buna paralel bir
sekilde edindikleri “yer/mekan algis1” tizerine odaklanmir (Holt-Jensen, 2009). Ancak ge¢misle
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kiyaslandiginda miilkiyetin dogas1 degismektedir. Gliniimiizde miilklerimizi isgal etme
siirelerimiz ile onlara yiikledigimiz bilissel ve duyussal anlamlar degismektedir. Modern
zamanlarin nispeten sabit iligkilerinin yerini giiniimiiz postmodern zamanlarmin esnek iligkileri
almaktadir. Postmodern zamanlarda mekan, sinirlari, gergekligi, dogruyu ve bilgiyi algilama ve
tecriibe etme aliskanliklarimiz degismektedir. Cografya calismalari paralel bir gelisme gosterip
postmodern teorinin sagladig: imkanlar1 kullanarak analizlerini bedenden kiiresele ¢ok cesitli
Olceklerde mekanlarin nasil miilk edinildikleri, mekanlara yiiklenen anlamlar, mekanlarin kimlik
insasinda oynadig1 roller, mekan ve gii¢ iliskisi gibi konular1 incelemeye baslamistir (e.g. Flack,
2007; Prokok, 2007; Krenichyn, 1999; Gruffudd, 2003).

Postmodern cografyalar ve bunun egitime yansimalar1 Tiirkiye’de yeterince giindeme
tasinmamis bir konudur. Alanyazindaki bu bosluktan hareketle ¢alismanin problem ciimlesini
cografya ogretmenlerinin postmodern cografya cercevesindeki algilari ve diisiinceleri olusturur.
Bu amag cergevesinde ¢alismanin bundan sonraki kisminda dncelikle postmodern cografya egitimi
agiklanmaya calisilacak, ardindan cografya 6gretmenleri ile gerceklestirilen alan ¢alismasinin
bulgular1 degerlendirilecektir.

Cografyay: Postmodernizm Agisindan Diisiinmek

Gersmehl (2008) cografyanin ortaya ¢ikisinin insanlarin belirli bir yerde/miilkte uygun
olan davranislar1 bilmek, 6grenmek ve 6gretmek ihtiyacindan kaynaklandigmi belirtir. Son
yillarda bircok beseri cografya ¢alismasinda belli gruplarin ya da kisilerin kendi miilklerini
nasil olusturduklarini ve miilklere dayali kimlik olusumuna odaklanildig1 gozlemlenmektedir.
Ornegin, Flack (2007), ABD’de kiiciik isletmelerde tiretilen i¢kilerin yerel halkin miilkiyet ve yer
kimligi olusturmasmda oynadig1 postmodern role odaklanirken; Prokok (2007), hacilar agisindan
kutsal kabul edilen yerlerin postmodern zamanlarda gegirdigi doniisiim ve yeniden iiretimine
ve Krenichyn (1999), ergenlerin kimliklerini kesfetme siirecinde okuldaki miilklerin roliine
odaklanmustir.

Bu calismalarin ortak o6zellikleri, postmodern degisimler nedeniyle eski kabullere yeniden
mercek tutma ihtiyacidir. Ciinkii postmodern zamanlarda olusan parcali ve melez miilkler
insanlara giinlitk yasam aktiviteleri i¢in bir mekan saglamanin 6tesinde onlara bir hayat tarz
saglar ve benlik algisi ile kimlik insast siirecinde etkide bulunur. Bu baglamda, Gersmehl (2008:

2) giinlimiiz insanlarinin “dogru” ve “mekan” la ilgili olarak sunu bilmeleri gerektigini belirtir:

“Bazi dogrular bir yerden digerine degisir, bazi dogrular ise aym kalir. Bunun neden degistigini 6grenmek cografyanin

amacidir.”

Cografyanin birincil amacy, seylerin nerede, neden ve nasil konumlandigini ve miilk edinildiklerini
belirlemektir. Cografya egitiminin temel amaci ise konum ve miilkiyet bilgisinden hareketle
insanlarin dogru mekansal kararlar vermelerini saglamaktir. Modernist cografya egitiminde
herhangi bir mekan ve orada var olan siiregler genel teoriler araciligi ile agiklanur. Levha tektonigi,
yakinlik teorisi, jeopolitik teoriler, yerlesme teorileri, ¢ekici ve itici faktorler gibi teoriler cografya
derslerinde bir yerdeki olaylar1 agiklarken geleneksel olarak bagsvurdugumuz referanslardir
(Gersmehl, 2008). Daha genel olarak gevreci determinist, positivist, realist, yapisalci, Marksist ve
feminist basta olmak iizere gesitli cografya ekolleri 6zel olaylari/miilkleri genel kapsayici teorilerle
aciklamaya girisirler (Oztiirk, 2007; Del Casino, 2009). Ancak insanlar her zaman bu teorilerde
ongoriildiigii gibi rasyonel davranmazlar. Sarup (1993){in ifadesi ile modern zihniyet ya da Unver
(2010Y'in ifadesiyle mutat goriis insan1 kendinin bilincinde ve rasyonel olarak davranan “bilen bir
6zne” (Unver, 2010: 204) olarak goriir. Ancak postmodern zihniyet insanlarin davranislarindaki
duygusal, kiiltiirel ve miilksel boyutlara ve bunun sonucu insanin failligine odaklanir (Hubbard
vd., 2002; Soja, 1996; Dear & Flusty, 2002).

1980’lerden itibaren beseri cografya calismalar1 sdylem ve temsile odaklanmis ve
bilgi tiretiminde deneyim, giinliik yasanti ve bilginin yerel formlar1 6n plana ¢ikmistir
(Strohmayer, 2003). Bunun sonucunda, Strohmayer (2003) bir zamanlar bilgi olusturmanin en
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temel Onciilii olan —biiyiik- teoriye, makalesini yazdig: tarih olan 2003 itibariyle daha gevsek
yaklasildigini belirtmektedir. Bu baglamda cografyacilar, gozlemlerinin biiyiik teorilerden
birinin varsayimlariyla ayni paralelde oldugunu o6ne siirmek yerine, gesitli teorilerden
faydalanarak calistiklar1 6zel durumu agiklayan spesifik bir teori olusturma ¢abasindadirlar
(Strohmayer, 2003). Giiniimiizde beseri cografyacilar mekanlarin saglik, egitim, eglence
gibi belli amaglar dogrultusunda nasil organize edildikleri, bu siirecte nelerin dnciillendigi,
siirecteki esitsizlikler ve insanlarin farkli yerleri nasil deneyimledikleri ile ilgilenmektedirler.
Cografyacilarin cevap aradigi temel soru “kimlerin hangi yerlerden/miilklerden diglanirken,
kimlerin hangi yerlere buyur edildikleridir?" (Dear & Flusty, 2002).

Cografyadaki bu degisim, bilimsellige yiikledigimiz anlamlarin degismesinin bir
sonucudur. Son yillarda biiyiik anlatilarin kesinligine yonelik giivenin azalmasindaki belki
de en 6nemli neden bilimin sosyokiiltiirel agidan baglamsal bir dogasinin olusuyla ilgilidir.
Irez ve Bakanay (2011)’in belirttigi gibi bilim ampirik kanitlar {izerine insa edilir ve ampirik
kanitlarin toplanmasi ve yorumlanmasinda arastirmaciy: etkileyen ¢esitli faktorler vardair.
Bunlar: Giincel bilimsel perspektifler, bilim insaninin degerleri, bilim insaninin 6nceki
deneyimlerinin yol a¢tig1 siibjektifligi ve bilimin {iriinleri ile yoniiniin icinde gerceklestirildigi
toplumun sosyal ve kiiltiirel yapisindan etkilenmesidir.

Postmodern cografya egitimi agisindan ele alinmasi gereken ikinci onemli husus,
mekanin nasil algilandig1 ve buna baglh olarak mekanin insanlarin kimligini olusturmada
oynadigi rolle ilgilidir (Barnes, 1996). Mekan postmodern cografyada modern cografyadan
daha farkli algilanir. Modern anlamda mekan objektif olarak bilinebilen fiziki mekan ile
bunun zihindeki yansimasi olan bilissel haritaya vurgu yapar. Mekan olaylarin meydana
geldigi, ancak bu olaylarin olusuyla dogrudan iliskilendirilemeyecek bir konteynir islevi
goriir (Oztiirk, 2007). Dolayisiyla modern anlamda mekan daha ¢ok mekani olusturan
materyaller baglaminda degerlendirilirken, postmodernistler mekanin duygusal ve anlamsal
boyutuna odaklanirlar (Soja, 1996). Bir mekanin bizde uyandirdig: duygular, o mekanla olan
iliskimizi en az rasyonel anlamdaki iliskimiz kadar etkileyecektir.

Benzer sekilde modern beseri cografyacilar ana ¢alisma konular: olan insanin kimlik
ya da benligini sorunsallagtirmazlar. Ozellikle insanlarin icine dogdugu dil, din, millet,
etnisite, siif gibi kategoriler sonucu olusturulmus kimligi sabit gorme egilimdedirler.
Postmodernistler insanlarin kimliginin parcali, melez, siirekli yeniden tanimlanan ve bu
sebeple akiskan oldugunu diisiiniirler. Bireylerin kimlikleri bizi ¢evreleyen ve etkilesimde
bulundugumuz gesitli yerlerin etkileriyle siirekli olarak yeniden tanimlanmaktadir. Ornegin,
bir gen¢ ebeveynlerinden ¢ok farkli bir benlik bilincine sahip olabilir. Ciinkii bu gencin
etkilesimde bulundugu sosyal cevre ile miilk edindigi mekanlar onun ebeveynlerinden
farkli olabilir. C)rnegin, sanal mekanlar ile alisveris merkezleri gibi yerler gencin kimliginin
farklilasmasinda rol oynarlar. Genglerin odalarim1 ve bedenlerini kendi benlik algilarinca
yeniden diizenlemelerinde oldugu gibi insanlar kimliklerini yansitan mekanlar olustururlar
(Norton, 2006). Ornegin, postmodern cografya calismalarinda “bedenler ayni yerler gibi,
cesitli moral, sosyal ve tibbi sdylemler sonucu olusturulmus cografyalar olarak anlasilir”
(Parr, 2003: 56) ve analiz edilirler.

Yontem

Calismanin 6rneklemini Kayseri Ili'nde gesitli okul tiirlerinde (Lise, Anadolu Lisesi ve
Meslek Lisesi) gorev yapmakta olan 21 cografya dgretmeni olusturmaktadir. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerin 15’i bay, 6’s1 bayandir. Ogretmenlerin tamamu yedi yil ve tizeri mesleki
deneyime sahiptir. Ancak analizlerde 6gretmenlerin ¢alistig1 okul tiirii, cinsiyetleri ve mesleki
kariyerleri bir degisken olarak alinmamistir. Cilinkii 6ncelikli amag, cesitli degiskenlerden
bagimsiz bir sekilde 6gretmenlerin konuyla ilgili goriislerini ortaya c¢ikartmaktir. Ancak
belirtilmelidir ki verilen cevaplar arasinda genellikle biiytiik farkliliklar yoktur.
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Bu arastirma nitel bir aragtirmadir. Veri toplamak i¢in yari-yapilandirilmis miilakat teknigi
kullanilmistir. Yari-yapilandirilmis miilakat sosyal bilimlerde aragtirmanin yapildigi konuylailgili
cevaplarin almasina firsat tanirken arastirmaci tarafindan daha once diisiiniilmeyen konularin
miilakat sirasinda giindeme tasinmasi agisindan esneklik saglar. Bu sayede katilimcilarin 6nem
verdikleri hususlar: dile getirmelerine imkan tanir. Bu avantajlarindan 6tiirii sosyal bilimlerde
en ¢ok kullanilan veri toplama tekniklerinden birisidir (Bryman, 2001; Robson, 1993; Mason,
1996). Yari-yapilandirmaci miilakat tekniginin dogasma uygun olarak her katilimciya arastirmaci
tarafindan baslangicta belirlenen sorularin sorulus sirasi, sekli ve soru sayisi farkli olmustur.

Tiim miilakatlar 6gretmenlerle yiiz ytize gerceklestirilmistir ve 30 ila 35 dakika arasinda
stirmiigtiir. Miilakatlar katilimcilarin izni ile dijital kaydediciye kaydedilmis ve sonrasinda word
ortaminda yaziya dokiilmiistiir. Verilerin analizinde Silverman (1993; 2000)'in 6nerdigi sekilde
igerik analizi yontemi kullanilmistir. Buna gore 6ncelikle her bir 6gretmenin miilakat dokiimlerinin
¢iktilar1 alinmistir. Bu ¢iktilarin kenarlari kodlama amaciyla kullanilmistir. Silverman (1993;
2000)"1n belirttigi gibi elde edilen kodlar, sonrasinda belli temalar altinda birlestirilerek bir araya
getirilmistir Arastirmada gizliligi saglamak amaciyla 6gretmenlerin isimleri yerine kodlama
kullanilmigtir. Kodlamada “miilakat dokiimii” kelimesinin kisaltilmisi olan “MD” ifadesi
kullanilmistir. Boylece MD1’den baglayarak MD21’e kadar kod olusturulmustur.

Bulgular ve Tartisma
Bu béliimde analizde elde edilen bulgular ii¢ tema gercevesinde belirtilip tartisilacaktir.

Biiyiik Anlatilar

Aragtirmaya katilan cografya 0gretmenlerine biiyiik teorilerin cografyadaki yeriyle ilgili
goriisleri soruldugunda hemen tamaminin bir yerdeki olayin agiklanmasinda genel teorileri
kullanma egiliminde olduklar1 gozlenmistir. Ogretmenlere iizerinde yorum yapabilmeleri igin
ekonomik ve yerlesim cografyasiyla ilgili somut bir ¢ergevede sorular yoneltildiginde (6rnegin,
“QOgrencilerinize Kayseri Ilinin ekonomik cografyasmi nasil aciklarsimiz?”) ogretmenler
tarafindan deginilen hususlar Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1.

Kayseri 1li'nin Ekonomik Cografyasim Agiklamak Icin Basourulan Teoriler

Ogretmen goriisleri Frekans

Tarim, sanayi ve hizmet sektorii agisindan agiklayanlar 9
Kalkinmayz etkileyen kaynaklar ve imkanlar agisindan agiklayanlar 6
Ekonomik faaliyet tiirleri agisindan agiklayanlar 5

2

Kiiresellesen diinyada iilke ekonomilerinin benzestigini ve yurtdist sermayenin
ekonomik kalkinma i¢in gerekli oldugunu soyleyenler

Glintimiiz diinyasinda ulusal ekonomiden ziyade bolgesel ekonominin ve cazibenin 1
onemli olusuna vurgu yapanlar

Ekonomik faaliyetleri kiiltiirle (yerel bilgiyle) iligkilendirenler 1
Siirdiiriilebilir kalkinma ve yesil teknoloji agisindan degerlendirenler 1

Ulusal kalkinma politikalarindaki énceliklerle agiklayanlar

Yoneltilen soru gergevesinde dgretmenler ¢esitli konulara deginmelerine karsin, Tablo 1'de
goriildiigii gibi agirlikli olarak ii¢ ana baslik 6n plana gikmaktadir. ilk ve ikinci grupta Kayseri ili
ozelinde ekonomik cografyanin ii¢ temel ekonomik sektor cercevesinde (f=9) ve o yerdeki cesitli
kaynaklar ve ulasim imkanlar: (f=6) gibi faktorlerin anlatilmasi gerektigini diigsiinen 6gretmenler
vardir. Konuyla ilgili verilen baz: yarutlar agagidaki gibidir:
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“Ekonomik cografya agisindan diistindiigiimiizde 6grencilere genel anlamda ii¢ 6nemli sektérden bahsederim. Bunlar
tarim, sanayi ve hizmet sektorleridir. Onlara bir bolgenin ekonomik gelismigliginde bu faktorlerin etkileri iizerinde

yorumlarda bulunurum.” MD3

“Bir bolgenin gelismisligine etki eden faktorlerden sanayi kollarindan, ulagim imkanlarindan, dogal kaynaklarindan-

hem madencilik hem de turizm gibi-, hayvancilik da dahil olmak iizere tarimsal verimliliginden bahsederim.” MD9

Diger bazi Ogretmenler ise ekonomik cografyayi, “iiretim, tiiketim ve miibadele” alt
basliklarindan olusan ekonomik faaliyet tiirleri agisindan ele almuslardir (f=5). Burada {iiretim
faaliyetleri birincil, ikincil ve diger faaliyetler olarak dile getirilmis ve bunlar da ikinci grupta oldugu
gibi tarimsal ve sanayi tiretimleri olarak adlandirilmistir. Bu konudaki diisiinceleri iyi 6rneklemesi
agisindan 6gretmen MD11'in sozleri asagida alintilanmigtir:

“Simdilerde bazilar1 dordiincii ya da besinci tiirden ekonomik faaliyetlerden bahsediyorlar; ama bizim Erol Hoca'nin
kitaplarindan &grendigimiz tiretimin birincil, ikincil ve diger faaliyetleri oldugudur. Bunlar ise iiretim, titketim ve

miibadele ile aciklayabiliriz”.

Yukarida alintilanan goriisleri, 6gretmenlerin realist bir yaklasima (Del Casino, 2009) sahip
olduklar1 seklinde yorumlamak miimkiindiir. Ciinkii agtklamalarinda genel itibariyle Tiirkiye ve
ilgilenilen bolgeyle ilgili halihazirda olusturulmus bilgileri ve teorileri kullanmaktadirlar.

Ogretmenlere Kayseri Ilindeki niifus hakkindaki goriigleri soruldugunda da yine realist
bir yaklasimi benimsedikleri goriilmektedir. Arastrmaya katilan 6gretmenlerin yarisindan ¢ogu
(f=12) Kayseri Ili'ndeki niifusu agiklamak icin “fiziki ve begeri faktorlerden” sz edilebilecegini
belirtmislerdir:

“Fiziki faktorler agisndan baktigimizda Kayseri 1li [kenti, MO] Erciyes Dagi'nin giineyinde [kuzeyinde, MO] yer alan
ovalik alana kurulmustur ki bu ilin niifusunun biiyiikliigiinii agiklayan bir faktordiir. Ciinkii daghk alanlarda niifus
seyrektir....Ancak, sadece fiziki faktorler degil, beseri faktorler de ¢ok &nemlidir. Omegin, sanayi, ticaret ve ulasim

hatlar {izerinde olmak gibi fakttrler Kayseri'nin niifusunu etkileyen faktorlerdir.” MD20

Geri kalan 6gretmenler ise dogrudan fiziki-begeri faktorlere gonderme yapmamalarma ragmen
yukaridaki grupla aymi dogrultuda yorumlarda bulunmuslardir. Kayseri'deki niifusu etkileyen iklim,
yer sekilleri, sanayi, ticaret ve ulasim gibi faktorlere agirlik vererek agiklamalarda bulunmuslardir.
Ornegin:

“Erciyes Dag1'nin etkisiyle cevredeki diger illere gore daha sert kiglarin yasandig: bir yer olmasimna ragmen niifusun

diger illerden ¢ok daha fazla olmasimnin nedeni, burasimn tarihsel siirecte ulasim imkanlarmin getirdigi bir durumla

ticaret merkezi olusudur.” MD18

Ogretmen MD18 gibi bes ogretmen daha bugiinkii durumu agiklamak {izere tarihe
bagvurmuslardir. Postmodernist cografyacilar da olaylarin tarihsel kokenine ilgi duyarlar. Ancak
modernist sdylemden farkli olarak zamani lineer ve hep iyiye giden bir dogrultuda gorme egiliminde
degillerdir (Massey, 2002). Bu noktada 6gretmenlerin ne derecede postmodernist bir yaklagima sahip
olduklarmi gérmek amaciyla su soru yoneltilmistir: “Nevsehir ya da Kirsehir kentleri de ulasim
acisindan avantajli konumda olmalarina ve hatta bunlardan Nevsehir hem tarimsal hem de turistik
acgidan daha elverisli bir konuma sahip olabilecekken neden Kayseri kadar gelismemistir?” Bu sorunun

.....

Postmodernist cografya anlayisinin en dnemli boyutlarindan bir tanesi de mekanlarda olusan
ozel kiiltiirlerdir (Dear & Flusty, 2002). Insan gruplarinin genel teoriler tarafindan yeterince iyi
anlasilamayacaginin en 6nemli nedeni olarak farkh yerlerdeki farkli kiiltiir yapilarmin olusmus
olmasidir. Bu baglamda gercek anlamda tek postmodernist yorum, 6gretmen MD7'den gelmistir. O
Kayseri ile Nevsehir arasindaki farkliligi su sekilde agiklamistir:

“...Neden Kayseri daha kalabalik ve gelismis derseniz, bence bunu kiiltiirle agiklayabiliriz. Ornegin, Nevsehirdeki
zenginlerin kiiltiirlerine baktiginizda kazandiklar1 parayla hemen bir ev alma diisiincesi vardir. Ben Nevsehir'de
60-70 evi olan ve bunlarin kira durumlarini izlemek amaciyla bilgisayar programi yaptiran insanlar biliyorum.
Ancak Kayseri‘de insanlar daha girisimci. i1k etapta kazandiklar1 paray1 iglerine yatirma ve onu biiyiitme pesinde
kosuyorlar.” MD7
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Postmodernist yaklasimin temelini genel siireglerin aciklanmasindan ziyade bir yerin kendi
sartlar1 baglamindaki 6zel olusumlar ilgilendirir. Eger bir olay bir yerde gerceklesmisse, bunu
agiklayacak teori de o yere 6zgii olacaktir. Bu agiklama islemi sirasinda bir¢ok teori ise kosulabilir;
ancak bu ise kosmanin gegici ve baglamsal bir dogasi olacaktir. Dolayisiyla postmodernist
cografya {iretim, tiitketim ve miibadele ¢evrimlerinin belirli bir mekanda ve zamanda hangi 6zel
sartlarin etkisiyle olusturulduklari, bunlarin nasil stirdiirtildiikleri, degistirildikleri ve baska
yere tagindiklari ile bu ¢abalar esnasinda olusturulan ve yikilan cografyalarin neler oldugu gibi
konulara deginilmesini gerektirir (Lee, 2000).

Aragtirmada yer alan ve yukarida alintilanan 6gretmen ifadelerinde genellikle ekonomik
islevlerin asosyal ve teknik bir dogasi oldugu goriilmektedir. Ancak postmodern anlamda bir
yaklagimda ekonomik cografyaya sosyal bir iiretim olarak yaklasmak ve bu baglamda iiretim,
tiiketim ve miibadeleyi kiiltiirle iliskilendirmek 6nemlidir (Sayer, 1997). Bu sebepten Otiirii
ekonomik cografya yerine Thrift ve Odds (1996)’un belirttigi gibi “farkli ekonomik cografyalar”dan
bahsetmek gerekir. Ciinkii sosyal iiretim sosyal iliskilerin bir sonucudur ve sosyal iliskiler de
sosyal miicadele, sdylem ve miilkiyetin tarihsel deviniminin sonucu bugiinkii halini almistir.
Dolayisiyla postmodern bir ekonomik cografya veya niifusundan bahsetmek, ¢alisilan bolgedeki
farkli ekonomik cografyalari, bunlarin bolgedeki toplum katmalari ile iliskisi ve zaman icindeki
degisimini gostermeyi gerektirir. Calismada yer alan 6gretmenlerin postmodern bir yaklasimdan
hareketle bir yerde olusan kiiltiire yeterince yer vermemeleri, kiiltiiriin insan faaliyetlerinin her
alaninda ¢ok 6nemli etkilerinin 6grencileri tarafindan da anlasilmasini kisitlayacaktir.

Mekin Algist

Aragtirmaya katilan 6gretmenlere cografyanin en temel kavraminin mekan olusu nedeniyle
ogrencilere kazandirilmasi gereken mekan algisi hakkindaki fikirleri sorulmustur. Ancak
oncelikle 6gretmenlere mekan kavramindan ne anladiklari sorulmustur. Ogretmenlerin mekana
yonelik algilamalar: agagida Tablo 2'de 6zetlenmistir.

On bir 6gretmen mekan 6zetle su sekilde tanimlamiglardir: “Insanlari gevreleyen ii¢ boyutlu
ortam. Bu tanima yakin diger bazi tanimlar ise su sekildedir:

“Aslinda bir dogal ortam da diyebiliriz. Yani insandan 6nce var olan ve insanlarin tiim faaliyetlerinin gectigi yer.” MD4
“Insanlarmn icinde yasadiklar, etkiledikleri ve etkilendikleri alana denir.” MD8

Tablo 2.
Ogretmenlerin Mekan Algilar:

Ogretmen goriigleri Frekans

Mekan insan1 gevreleyen ii¢ boyutlu ortamdir 11
Mekén canlilarin kargilikli iligkide i¢inde olduklari, etkiledikleri ve etkilendikleri alandir
Mekan dogal ortamdir

Mekan i¢inde yaganilan alandir

Mekan tiim canli varliklar1 barindiran ¢evredir

Insan1 cevreden ayiran bosluk

Yasanilan yer

Goziin gorebildigi ya da bilinen sinirlarinin oldugu alan

e S I NS

Uzerinde tiim canli faaliyetlerinin gerceklestigi zemin

Tablo 2'deki ifadelerden de anlasilacagi gibi mekan oldukga farkl: sekillerde anlagilmakla
birlikte cevaplarda dikkati ceken en 6nemli husus, mekan algilarinda insanlara bigilen pasif
roldiir. Daha once tartisildig1 gibi insanlarin hayata dair olusturduklar1 anlamlar ve davranislar
ancak bir baglam cercevesinde anlam kazanir. Bu baglamin en 6nemli bilesenlerinden birisi
insanlarin iliskide bulunduklar: mekanlardir (Bell vd., 2001; Goregenli, 1988). Burada insan aktif
bir faildir (Dear & Flusty, 2002). Ancak goreceli olarak ¢ok az sayidaki 6gretmen (f=5) insanin
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failligine gondermede bulunmustur.

Mekan tanimini takiben 6gretmenlere, 6grencilerine nasil bir mekan algisi kazandirdiklari
sorulmusgtur. Sorunun daha agiklayici olmasi igin 6gretmenlere gerektiginde mekani 6gretirken
nelerden bahsettikleri sorulmustur. Bu soruya 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu (f=16) Ozetle
“mekanda var olan yerylizii gekilleri ile donatilarin nasil meydana geldiklerini agiklamak”
seklinde cevap vermislerdir. Vurgu daha ¢ok yeryiizii sekilleri {izerine olmustur:

“Bir mekana sekil veren belli kuvvetler vardir ve biz bunlar1 i¢ ve dis kuvvetler olarak adlandiririz. Dag, kita
olusumu, volkanizma gibi konular i¢ kuvvetler gergevesinde ele almirken toprak olusumu gibi konular dis

kuvvetler sonucu zaman ig¢inde olusmustur.” MD17

“Rolyefe ek olarak insanlarmn olusturduklart mekénlar da vardir; yollar olsun binalar olsun. Bu tiir insan tirtinii
yapilar toplumlarin gelismislik seviyeleriyle de ilgilidir. Bu agidan baktigimizda 6grencilere farkh {ilkelerin
altyapilarini gosteren fotograflar gosterip bunlar arasindaki farklara dikkat ¢ekerim.” MD2

Gortildiigh gibi 6gretmenlerin mekan algilar1 genellikle fiziki cografya unsurlari ile insan
yapimi donatilar1 kapsamaktadir. Dolayisiyla arastirmaya katilan 6gretmenlerin genellikle
modernistbir mekan algisina sahip olduklari séylenebilir. Ciinkii modern anlamda mekan verilidir
ve objektif olarak bilinebilir (Oztiirk, 2007). Oysa postmodern anlamda mekan dgretiminde
Ogrencilere bu mekanlarin nasil farkli sekillerde anlamlandirabileceginden bahsetmek gerekir.
Ornegin, kamusal alanlarda insanlardan beklenen tutum ve davramiglarin kimler tarafindan hangi
sartlarda olusturuldugu ve bu davranis kaliplarinin kimleri o mekanlardan ya da miilklerden
disladig1 postmodernist bir cografyacinin ve cografya 6gretmeninin ilgi alanina girecektir. Bagska
sekilde ifade edilecek olursa, eger giic Weber'in tanumladig1 sekilde “toplumsal bir iligki i¢inde
kendi iradesini kabul ettirme” ise, kamusal alanlarda da bir kisinin, kurumun, 6rgiitiin, toplumsal
bir grubun, mahallelinin kendi iradesini/giiciinii digerlerine miilkiyet iliskileri ile nasil kabul
ettirdigi postmodernist cografyacilarin ilgi alanina girer. Ciinkii postmodernistler agisindan
mekan sadece fiziki boyuttan olugmaz. Postmodernistleri modernistlerden mekan algisinda ayiran
en 6nemli boyut, Soja (1986)' nin “yasanan mekan” adini verdigi boyuttur. Bu mekan hakkinda
bir diisiinme bi¢imidir. Ciinkii odagina insanlarin bir mekar tecriibe ettiklerinde yasadiklarmni
yerlestirir. Bu boyut fiziki mekana ek olarak onu tecriibe edenlerin hayalleri, duygulari, semboller
diinyas1 ve siyasi secimleri igerir.

Yasanan mekan insanlarin mekan tecriibe etmelerini biitiinciil bir sekilde ele aldigindan,
postmodernistler insanlarin kimliklerini olusturmada mekansal siireglerin énemli oldugunu
diistiniirler. Bir kimsenin benlik duygusunun faaliyette bulundugu mekanlardan 6nemli oranda
etkilenecegini varsayarlar (Dear & Flusty, 2002; Flack, 2007). Geleneksel kurumlarin etkisini
nispeten yitirmeye basladig1 bu zamanlarda insanlar giderek artan oranlarda kendilerini icine
dogduklari yapilar {izerinden degil, mekanlardaki akislar tizerinden tanimlamaya baglamiglardir
(Urry, 1999). Ogretmenlere mekanin bir insanin kimligini olugturmada oynadig rol hakkindaki
diisiinceleri soruldugunda genellikle tarihi mekéanlara gondermede bulunmuslardir. Yedi
ogretmen Canakkale $Sehitligini, bes 6gretmen ise Anitkabir ve Kurtulus Savasi Cephelerini
ornek olarak vermistir:

“Arutkabir, Kurtulus Savasi Cepheleri gibi yerler 6grencilerin bu vatanin bir evladi olmalarini saglamak agisindan

6nemlidir. Buralar bizim kimligimizin temelini olustururlar.” MD19

Tarihi mekanlar stiphesiz kimlik olusumunda referans noktalaridir. Ancak postmodernist
anlamda sadece tarihi mekanlar degil, glinliik yasantimiz1 gecirdigimiz mekanlar da énemlidir.
Ancak aragtirmaya katilan hicbir 6gretmen giinlitk yasamda kullandigimiz mekanlarin veya
miilklerin insanlarin kimliginin olugsmasindaki etkisine deginmemistir.

Ogretmenlere, ogrencilerini kendi yasam mekanlarini analiz ettirerek toplumsal ¢ikarimlar
yaptirip yaptirmadiklar: da sorulmustur. Ciinkii postmodern cografya, mekanlar: bir “metin”
gibi okuyarak “hangi giig iliskileri sonucunda diizenlendikleri” ve “kimlerin lehine ve aleyhine
diizenlemeler igerdigi” gibi sorularin cevabini arar (Strohmayer, 2003; Morgan, 2000). Dort
Ogretmen Ogrencilerine bu tiir 6devler verdiklerini belirtmislerdir:
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“Mesela 6grencilerimden sehir merkezine gidip buradaki tabelalarin isimlerini arastirmalarimn ve &zellikle sehrin
hangi bolgelerinde ne tiir isimler kullanildigin1 gérmelerini istiyorum [...] Bu sayede sehrin toplumsal yapisiyla

ilgili tartismalar yapiyoruz siufta.” MD5

Aragtirmaya katilan o6gretmenlerin bir¢ogunun mekanlarmn bir metin gibi okunarak
yap1 sokiimiine tabi tutulabilecegi (Morgan, 2000) fikrine asina olmadiklar1 gozlemlenmistir.
“Mekanlarda goriinen seylerden ziyade goriinmeyen seylerin neler oldugu” ve bu baglamda
“kimlerin 6zgiirliiklerinin kisitlanmus olabilecegi” gibi hususlar ile “mekanda gii¢ kullaniminin
ogrenciler tarafindan nasil analiz edilebilecegine” dair sorular genellikle yorumsuz birakilmustir.
Ogretmenler genellikle mekandaki giic iligkileri gibi hususlari sinifta dillendirmenin sinifa
siyaseti sokmak olacagin diistindiiklerini belirtmislerdir. Ancak boylesi bir yaklasim 6grencilerin
insanin ¢ok 6nemli bir boyutunu olusturan duygu boyutunun mekanla nasil iliskilendirildigi,
analiz edilebilecegi gibi hususlar1 gormezden gelir. Insan1 sadece akil boyutuyla ele aldigindan
eksik bir insan tasavvuruna yol agar.

Postmodern Cografya Algist

Ogretmenlerin kavramsal olarak postmodern cografyay bilip bilmedikleri ve bu kavramdan
ne anladiklar1 da goriisme sirasinda sorulmustur. Konuyla ilgili 6gretmen gortisleri asagida Tablo
3 ‘te 6zetlenmistir. On dort 6gretmen bu konuda yorum yapmazken, bunlarin altis1 “postmodern
cografya” tabirini ilk defa isittiklerini belirtmislerdir. Dort 6gretmen postmodern cografyayi
yenilik¢i ve giincel olarak tanumlamigslardir. Cevaplarini agmalar: istendiginde bunlardan tigii
postmodern cografyayi, “teknolojik gelismelerin cografyay1 desteklemesi olarak” diisiindiigiinii
belirtmistir. Ugiinclisti olan MD7 ise postmodern cografyay1 “gecmisteki cografi yaklagim
kaliplarini kirarak yeni agilimlar yapmak” olarak tanimlamagtir.

Tablo 3.
Ogretmenlerin Postmodern Cografya Algist

Opretmen goriisleri Frekans
Bu konuda yorum yapmayanlar 14
Yorum yapmayanlar iginde postmodern cografya tabirini ilk defa duydugunu belirtenler 6
Yenilikgi ve giincel olarak tanimlayanlar 3
Teknolojik gelismelerin cografyay1 desteklemesi olarak agiklayanlar 3
"Post" 6n ekine sempatiyle bakmayanlar 3

Ug 6gretmen ise "post” 6n ekine sempatiyle yaklasmadiklarini belirtmislerdir. Ornegin
ogretmen MD20 bu konula ilgili olarak sunu sOylemistir: “Post, sevdigim bir sozciik degil.
Cografyanin basina eklenmemesi gerektigini diisiiniiyorum”. Bu 6gretmenler "post” 6n ekinin
ideolojik ¢agrisimlar olugsturmasi ve yozlagtirici etkilerinedeniyle cografyaylailiskilendirilmemesi
gerektigini diisiinmektedirler. Goriildiigii gibi postmodern cografya kavrami arastirmaya katilan
Ogretmenler agisindan yeterince bilinmemektedir. Bu ¢alismadaki 6gretmenlerin bir¢ogunun
197071i yillardan beri literatiirde olduk¢a ©nemli bir yer edinmis postmodernist cografya
anlayisina asina olmayislari, 6grencilerine bilerek ya da bilmeyerek aktaracaklari bilim ve
cografya anlayisinda, onlarin farkli yaklasimlar: 6grenme firsatlarini sinirlayici bir faktordiir.

Sonug

Bu arastirma, diinyada 19807lerden itibaren cografya calismalarina giren postmodernist
cografya hakkinda Kayseri Ili'nde gérev yapan bazi cografya dgretmenlerinin gdriislerini
ortaya citkarmayi amaglamistir. Calismada cografyanin amacinin seylerin nerede ve neden
konumlandigini ortaya ¢ikarmak oldugunu ve bunu da 6zellikle miilkiyet iliskileri kapsaminda
gergeklestirdigi tartisilmistir (Holt-Jensen, 2009). Sosyal hayatimizi organize eden miilkler
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sayesinde belirli yerlerde karsilagsmay: bekledigimiz davranis tiplerini tahmin etme imkanina
kavusuruz (Bell vd., 2001). Bu baglamda postmodern cografya insanlarin olusturduklar
miilkleri ve burada meydana gelen siiregleri genel teoriler yoluyla agiklamak yerine, o yere
0zgili gelistirilecek teorileri onemser. Yere yiiklenen duygusal ve 6znel anlamlar analizlerde
dikkate almnir. Bu sayede ¢evremizde gozlemledigimiz melez, geligkili ve parcali davranislari
anlamlandirmak miimkiin olacaktir.

Tiirkiye’de postmodern cografya ile ilgili alanyazin oldukga yetersizdir. Buna paralel olarak
calismanin bulgular kisminda ortaya ¢iktigr gibi arastirmaya katilan 6gretmenler genellikle
postmodernist bir cografya yaklagimdan uzaktir. Ogretmenlerin genel anlamda biiyiik anlatilarla
ilgili bir problemlerinin olmadigl ve onlar1 sorunsallastirmadan derslerinde kullandiklar:
gozlemlenmistir. Benzer sekilde dgretmenlerin genellikle modernist bir mekan algisina sahip
olduklar goriilmiistiir. Ogretmenler gogunlukla fiziki mekana vurgu yapmaktadirlar. Mekanlarin
farkli ortamlarda nasil temsil edildikleri, farkli insanlar tarafindan nasil anlamlandirildiklari,
mekanlar araciliyla olusturulan esitsizlikler ve gii¢ miicadeleleri, insanlarin mekansal karar alma
stireclerinde duygularinin yeri gibi hususlar genellikle 6gretmenlerin diistince diinyasinda yer
almamaktadir. Ogretmenlerin ayn1 zamanda postmodern cografya kavramina kavramsal agidan
da yabanci olduklar: gozlemlenmistir.

Postmodern cografya yaklasimlarina cesitli elestiriler getirmek miimkiindiir. Ancak
postmodern cografya yaklasimlari bize yasadigimiz doniisiimleri analiz edebilecek yeni araglar
sunar. Postmodern diisiince gorecelige verdigi biiyiik dnemle birlikte bizi farkli insan gruplar:
ve mekanlar i¢in totaliter olmayan analizler gerceklestirmeye zorlar. Betimlemek yerine anlamay1
on plana ¢ikarir. Ancak bu ¢alismada goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiyiik
¢ogunlugu postmodernist cografya calismalariin getirecegi faydadan habersiz gortinmektedir.

Gilintimiiz diinyasinda zamanin ve mekanin toplumlar1 ve kurumlari doniistiirmede
oynadiklart rolii yorumlayip bunlari postmodernitenin sagladigi kuramsal altyapidan da
faydalanarak elestirel olarak analiz edebilen 6gretmenlere ihtiyactmiz vardir. Boylesi cografya
Ogretmenlerini yetistirmek icinse hem hizmet-i¢ci hem de hizmet-6ncesi 6gretmen yetistirme
programlarinda sosyal ve kiiltiirel olarak olusturulmus/insa edilmis deger yargilarinn,
onyargilarin, tutumlarin, anlamlarin ve g¢atismalarin zaman ve mekan iginde nasil ve neden
yayildiklarina deginilmelidir. Programlar, toplumlarmn, zamanmn ve mekann nasil miilkiyet
iligkileriyle ve dolayisiyla farkli menfaatler, giic ve ideolojilerin catismasiyla sekillendigini
gostermelidir. Diinya algilamalarimizin icinde yasadigimiz yer, zaman ve Kkiiltiir tarafindan
sekillendigi ve bu yiizden miimkiin oldugunca baska yerlerden alinmis, genel kabullere
dayanan ve sorgulanmayan bilgi yerine, 6gretmenlerin i¢inde bulunduklar1 okul, sosyal baglam
ve Ogrencilerinin ihtiyaglar1 dogrultusunda olusturacaklari bilginin esas alinmasma vurgu
yapilmalidir (Hargreaves, 2003).

Notlar

vy

1 Tiirkge literatiirde genellikle Ingilizce “territory” kavrami “alan”, “territoriality” kavrami ise alansallik
olarak cevrilmektedir (e.g. Goregenli, 2005; Morval, 1985). Ancak bu makalede Karabag (2008)"1 takip
ederek “territory” kavramina karsilik “miilk”, “territoriality” kavramina karsilik da “miilkiyet” kavram-
lar1 kullanilmaktadir. TDK'nin Biiytiik Tiirkce Sozliigii'nde “alan” kavraminin ¢ok gesitli anlamlar1 i¢inde
Ingilizce “territory” kavraminin karsiligina denk gelecek bir anlami belirtilmemistir. TDK’ya gore “alan” en
yalin haliyle “diiz, agik ve genis yer, meydan, saha” anlamina gelmektedir. “Alansallik” kavrami ise TDK
Sozliigii'nde yer almamaktadir.
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